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งานวิจัยชิน้นีศ้ึกษาความเป็นชายในถ้อยแถลงนโยบายต่างประเทศไทยของจอมพล  สฤษด์ิ ธนะรชัต ์

และพันเอก (พิเศษ) ดร. ถนัด คอมนัตร ์ระหว่าง พ.ศ. 2502 - พ.ศ. 2506 มีวตัถุประสงคเ์พื่อวิเคราะหแ์ละอธิบายความ
เป็นชายแบบไทยในถอ้ยแถลงดงักล่าว อนัจะแสดงใหเ้ห็นว่านโยบายต่างประเทศไทยท่ีถกูน าเสนอผ่านถอ้ยแถลงนัน้มีมิติ
ทางเพศภาวะ งานวิจยัชิน้นีเ้ป็นการวิจัยเชิงคณุภาพ เก็บรวบรวมขอ้มลูถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศซึ่งเป็นแหล่งขอ้มลู
ปฐมภูมิ โดยใชวิ้ธีการวิเคราะหว์าทกรรม (discourse analysis) ซึ่งประยุกตใ์ชท้ฤษฎีความสมัพันธร์ะหว่างประเทศสาย
สตรีนิยมและเพศภาวะ และแนวคิดการวิเคราะหว์าทกรรมนโยบายต่างประเทศของ Lene Hansen ผลการศึกษาพบว่า
ถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศไทยของจอมพล สฤษด์ิ และ ถนัด มีอตัลกัษณเ์ป็นความเป็นชายแบบไทย ซึ่งถูกสรา้งขึน้
ผ่านกระบวนการเชื่อมโยงและแยกแยะทางวาทกรรม โดยกระบวนการเชื่อมโยงคือ การเชื่อมโยงความเป็นชายกับความ
เป็นไทย ได้แก่ ประวัติศาสตรช์าติไทยและการต่อสูเ้สียสละของพระมหากษัตริยแ์ละบรรพบุรุษไทยเพื่อรกัษาเอกราช  
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คือคอมมิวนิสต ์และความเป็นอื่นท่ีเปราะบางคือคนไทยท่ีอ่อนแอ  คนไทยในชนบท และคนไทยท่ีมีความบกพร่องทาง
ปัญญา ความเป็นชายแบบไทยดงักล่าวปรากฏใน 6 ดา้น ไดแ้ก่ 1) ดา้นอ านาจและการปกครองตนเอง 2) ดา้นพละก าลงั 
3) ดา้นจิตใจและอารมณ์ 4) ดา้นการใชเ้หตุผลและวุฒิภาวะ 5) ดา้นความกา้วรา้วและการใชค้วามรุนแรง และ 6) ดา้น
การปกป้องและการปกครองดูแล ซึ่งเป็นวาทกรรมท่ีท าใหอ้ตัลกัษณแ์ละนโยบายต่างประเทศมีความหมายร่วมกัน (co-
constitutive) และสรา้งความชอบธรรมใหก้ับนโยบายต่างประเทศของรฐับาลจอมพล  สฤษด์ิ ในบริบทของสงครามเย็น 
นอกจากนี ้ยงัพบว่ามีการจัดล าดับชัน้ของความเป็นชายในถ้อยแถลงนโยบายต่างประเทศไทยของจอมพล  สฤษด์ิ และ 
ถนัด ท่ีแตกต่างกันไปตามลกัษณะของความสมัพนัธ ์ซึ่งส่งผลต่อการแสดงออกของความเป็นชายแบบไทยท่ีแตกต่างกัน
ออกไป โดยมีการแสดงออกเพื่อใหไ้ดร้บัการยอมรบัจากมิตรประเทศฝ่ายโลกเสรีและสปอ. ซึ่งมีความเป็นชายที่เหนือกว่า 
แต่ในขณะเดียวกนัก็พยายามปกป้องอตัลกัษณข์องตนเอง และยงัตอบโตก้ลบัความเป็นชายท่ีเหนือกว่าดังกล่าวเมื่อเกิด
ความขัดแยง้กันในกรณีวิกฤตประเทศลาว และมีการแสดงออกถึงความเหนือกว่าต่อความเป็นชายท่ีอ่อนแอกว่าของ
ประเทศเพื่อนบา้นในอินโดจีน 
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This research examines masculinity in the foreign policy statements of Field Marshal Sarit 

Thanarat and Senior Colonel Dr. Thanat Khoman from 1959 to 1963. The objective is to analyze and explain 
Thai masculinity in their statements, demonstrating that Thai foreign policy presented through their 
statements has a gendered dimension. This qualitative research collected foreign policy statement data, 
which served as primary sources, employing discourse analysis that applies gender and feminist 
international relations theories, as well as Lene Hansen's approach to foreign policy discourse analysis. The 
findings reveal that the foreign policy statements of Sarit and Thanat were characterized by a Thai masculine 
identity constructed through discursive processes of linking and differentiation. The linking process 
connected masculinity with Thainess, including: Thai national history and the struggles and sacrifices of Thai 
monarchs and ancestors to preserve independence, the monarchy, the free life of Thai people, Buddhism, 
and the paternalistic governance principle. The differentiation process distinguished Thai masculinity from 
otherness, namely: threatening otherness represented by communists, and vulnerable otherness 
represented by weak Thais, rural Thais, and intellectually disabled Thais. This Thai masculinity manifested in 
six dimensions: 1) power and autonomy, 2) strength, 3) mental and emotional capacity, 4) rationality and 
maturity, 5) aggression and use of violence, and 6) protection and governance. This discourse created a co-
constitutive meaning between identity and foreign policy, and legitimized the foreign policy of Sarit's 
government in the Cold War context. Additionally, the study found a hierarchy of masculinity in the foreign 
policy statements of Sarit and Thanat that varied according to the nature of relationships, which shaped 
different expressions of Thai masculinity. Thai masculinity was expressed to gain recognition from Free World 
allies and SEATO, which possessed superior masculinity, while simultaneously attempting to protect its own 
identity and also contesting this superior masculinity when conflicts arose in the case of the Laotian crisis. 
Furthermore, there was the expression of superiority over the weaker masculinities of neighboring 
Indochinese countries. 
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บทที ่1 
บทน า 

1.1 ทีม่าและความส าคัญ  
 สงครามเย็นเป็นเหตุการณ์หนึ่งที่ส  าคัญอย่างมากต่อความเป็นไปของโลก       

การแข่งขนัของสองชาติมหาอ านาจที่มีอดุมการณแ์ละผลประโยชนท์างการเมืองที่แตกต่างกนั เพื่อ
กา้วขึน้มาเป็นผูก้  าหนดระเบียบโลก สง่ผลกระทบต่อตวัแสดงต่าง ๆ ในระบบความสมัพนัธร์ะหว่าง
ประเทศในขณะนัน้ โดยเฉพาะอย่างยิ่งการที่รฐัต่าง ๆ จะตอ้งประคบัประคองการด าเนินนโยบาย
ภายในและนโยบายต่างประเทศเพื่อธ ารงรกัษาไวซ้ึ่งความมั่นคงและผลประโยชนแ์ห่งชาติของ
ตนเอง ท่ามกลางความระส ่าระสายและระดับความตึงเครียดของสงครามเย็น (กุลนันทน ์คันธิก, 
2560, น. 56) และถึงแมส้งครามเย็นจะสิน้สดุลงแลว้ แต่ผลกระทบและการเปลี่ยนแปลงที่ส  าคญัที่
เกิดจากสงครามเย็นทัง้ในทางสงัคม เศรษฐกิจ การเมือง ก็ยังคงด าเนินต่อเนื่องมาจนถึงยุคสมัย
ปัจจุบนั และยงัส่งผลกระทบต่อเศรษฐกิจและการเมืองโลกในปัจจบุนัอีกดว้ย ตวัอย่างเช่น การแผ่
ขยายของลัทธิเศรษฐกิจแบบเสรีนิยมใหม่ไปทั่ วโลก (Harvey, 2005) การมีองค์การระหว่าง
ประเทศอย่างนาโต ้(NATO) และอาเซียน (ASEAN) (จลุชีพ ชินวรรโณ, 2567, น. 271, 221) การที่
ประเทศจีนได้กลายเป็นคอมมิวนิสต์ในสงครามเย็น ซึ่งในเวลาต่อมาได้เติบโตขึน้เป็นอีกรัฐ
มหาอ านาจที่ส  าคัญของโลก (ศิวพล ชมภูพันธ์, 2565, น. 134) รวมไปถึงการใช้ชีวิตของผู้คน
ภายในรฐัอย่างการที่ประชาชนในประเทศลาว เวียดนาม และกมัพชูา ที่ยงัคงประสบภยัจากระเบิด
ที่ถกูฝังอยู่ใตดิ้นตัง้แต่สมยัสงครามเย็น (พวงทอง ภวคัรพนัธุ,์ 2564, น. 2) เป็นตน้ 

สงครามเย็นเป็นช่วงเวลาที่นักวิชาการดา้นความสมัพันธร์ะหว่างประเทศสายสตรีนิยม
และเพศภาวะชี ้ให้เห็นว่ามีมิ ติทางเพศภาวะสูง ดังที่  Enloe (1993, pp. 18-19) กล่าวไว้ว่า 
“สงครามเย็นไม่เพียงแต่เป็นการแข่งขันระหว่างสองชาติมหาอ านาจที่พยายามแสวงหาพันธมิตร
เขา้สู่ฝ่ายของตนเองให้ได้มากที่สุดเท่านั้น แต่ยังเป็นการแข่งขันภายในของแต่ละสังคมในการ
ก าหนดความหมายของความเป็นชายและความเป็นหญิงที่จะรกัษาหรือลดระดบัความเขม้ขน้ของ
การแข่งขนัของสงครามเย็นดว้ย” ดว้ยเหตนุี ้สงครามเย็นและเพศภาวะจึงต่างเป็นสิ่งที่ผลิตสรา้งซึ่ง
กันและกัน ไม่ว่าจะเป็นการใหค้วามส าคัญกับบทบาทของผูช้ายและความเป็นชายในการทหาร
เพื่อรกัษาความมั่นคงและการรบัมือกบัภัยคอมมิวนิสตข์องสหรฐัอเมริกาและประเทศพนัธมิตรใน
ทวีปอเมริกาและยุโรป (Cowan, 2014; Cuordileone, 2000; Gill, 1997) การด าเนินนโยบายเพื่อ
รกัษามาตรฐานความเป็นชายชนชั้นกลางผิวขาวในแคนาดาตามบริบทของระบบทุนนิยมและ
สงครามเย็น (McPhail, 2009) สัญญะเชิงเพศภาวะที่แฝงอยู่ในสื่อต่าง ๆ ในช่วงสงครามเย็น           
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ซึ่งสนับสนุนและเผยแพร่ความเป็นชายและความเป็นหญิงตามบริบทของสงครามเย็น (Hooper, 
2001, pp. 87-88; Riabova, 2022; Tongkhampao, 2019; Townsend, 2017) หรือแม้แต่การ
แข่งขนักีฬาโอลิมปิกที่ถูกเชื่อมโยงเขา้กบัการแข่งขนัของสงครามเย็นและถูกน าเสนอเป็นสมรภูมิ
การต่อสูข้องความเป็นชาย (McDonald, 2012)  

ภายใตส้งครามเย็นที่มีเพศภาวะ การศึกษาของนกัวิชาการความสมัพนัธร์ะหว่างประเทศ
สายสตรีนิยมและเพศภาวะก็ได้ชี ้ให้เห็นว่านโยบายต่างประเทศในช่วงของสงครามเย็นก็มี                       
เพศภาวะเช่นกัน ดังจะเห็นได้อย่างชัดเจนในกรณี การด าเนินนโยบายต่างประเทศของ
สหรัฐอเมริกาในช่วงสงครามเย็นที่ในแง่หนึ่งกล่าวได้ว่าเป็นไปเพื่อสรา้ง รักษา และปกป้อง                        
อัตลักษณ์ที่มีมิติทางเพศภาวะของสหรฐัอเมริกา โดยเฉพาะจากการคุกคามของคอมมิวนิสต ์
นโยบายต่างประเทศของสหรฐัอเมริกานัน้เต็มไปดว้ยอุดมการณ์ของความเป็นชายเชิงจักรวรรดิ 
(imperial manhood) ที่ฝังอยู่ในวฒันธรรมทางการเมืองของสหรฐัอเมริกาเอง และจากบริบทของ
สงครามเย็น ซึ่งถูกแสดงออกมาผ่านการอธิบายนโยบายต่างประเทศที่มีการใชภ้าษาเปรียบเปรย
เรื่องเพศ และผ่านการด าเนินนโยบายต่อตา้นภยัคอมมิวนิสตใ์นประเทศโลกที่สาม (สรวิศ ชยันาม, 
2552; Dean, 2001; Hooper, 2001) 

 การศึกษานโยบายต่างประเทศผ่านมุมมองเชิงเพศภาวะ (gender lens) ไดช้ีใ้หเ้ห็นว่า
เพศภาวะซึ่งเป็นเรื่องส่วนตัวนั้นมีผลอย่างมากต่อการก าหนด น าเสนอ และด าเนินนโยบาย
ต่างประเทศของรฐั (Dean, 2001) โดยเฉพาะอย่างยิ่งการด าเนินนโยบายต่างประเทศของรฐัที่มี
ความเชื่อมโยงกบัความเป็นชายอย่างมาก (Tickner, 1992) อีกทัง้ยังเป็นการแสดงใหเ้ห็นว่าเพศ
ภาวะและการเมืองระหว่างประเทศต่างเป็นสิ่งที่ผลิตสรา้งซึ่งกนัและกนั (Hooper, 2001) เป็นการ
สนบัสนุนหลกัการส าคญัของทฤษฎีความสมัพนัธร์ะหว่างประเทศสายสตรีนิยมและเพศภาวะคือ 
เรื่องส่วนตัวคือการเมืองระหว่างประเทศ และการเมืองระหว่างประเทศคือเรื่องส่วนตัว ( the 
personal is international and the international is personal) ซึ่งหมายถึงว่าการศึกษาหรือการ
ท าความเขา้ใจการเมืองระหว่างประเทศจ าเป็นตอ้งพิจารณาพืน้ที่ส่วนตัว  หรือเรื่องส่วนตัวของ
ปัจเจกดว้ย เพราะทัง้การเมืองระหว่างประเทศและพืน้ที่ส่วนตวัมีความเชื่อมโยงกนัอย่างมาก การ
น าเอาพื ้นที่ส่วนตัวมาวิเคราะห์ร่วมกับการเมืองระหว่างประเทศจะเปิดเผยให้เห็นถึงชีวิตของ
ปัจเจกที่ได้รบัผลกระทบจากการเมืองระหว่างประเทศ และความเป็นไปของการเมืองระหว่าง
ประเทศที่เป็นผลมาจากชีวิตของปัจเจกภายใต้พืน้ที่ส่วนตัวนั้น (Enloe, 2014, pp. 1-36, 343-
359) 
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การแข่งขันของสงครามเย็นเป็นการแข่งขันระหว่างสองค่ายใหญ่ที่มีอุดมการณ์ทาง
การเมืองขดัแยง้กนั คือระหว่างฝ่ายคอมมิวนิสต ์ซึ่งมีแกนน าคือสหภาพโซเวียต กบัฝ่ายโลกเสรี ซึ่ง
มีแกนน าคือสหรฐัอเมริกา โดยฝ่ายสหรฐัอเมริกามองว่าการที่คอมมิวนิสตแ์ผ่ขยายอ านาจเข้า
รุกรานประเทศต่าง ๆ เพื่อเปลี่ยนใหป้ระเทศที่ถูกรุกรานกลายเป็นประเทศคอมมิวนิสตถื์อเป็นภัย
คุกคามสันติภาพและความมั่นคงของโลก สหรฐัอเมริกาจึงต้องเป็นผูน้  าในการด าเนินนโยบาย
ต่อตา้นภยัคอมมิวนิสตท์ี่หวงัจะครอบครองโลก และน าพาโลกไปสูห่ายนะตามวิถีความเชื่อในลทัธิ
ของตน โดยภูมิภาคหนึ่งของโลกที่สหรัฐอเมริกามีความกังวลอย่างมากก็คือ ภูมิภาคเอเชีย
ตะวันออกเฉียงใต้ซึ่งทยอยถูกครอบง าโดยคอมมิวนิสต์ไปทีละประเทศตามทฤษฎีโดมิโน ใน
สมรภูมิการแข่งขันของสงครามเย็นในภูมิภาคนี ้ ประเทศไทยซึ่งมีต าแหน่งที่ตัง้เป็นจุดศูนยก์ลาง
ของภูมิภาคจึงเป็นจุดยุทธศาสตร์ที่ส  าคัญในการด าเนินนโยบายต่อต้านภัยคอมมิวนิสต์ของ
สหรฐัอเมริกา และแมว้่าปัญหาคอมมิวนิสตใ์นประเทศไทยจะไม่ไดรุ้นแรงเท่ากบัประเทศอ่ืน ๆ ใน
ภูมิภาค แต่หากเกิดอะไรขึน้กับประเทศไทยก็จะกระทบต่อการด าเนินนโยบายต่อต้านภัย
คอมมิวนิสต์ของสหรฐัอเมริกา และส่งผลให้คอมมิวนิสต์เข้าครอบง าภูมิภาคนี ้อย่างง่ายดาย             
(กุลนันทน์ คันธิก , 2560, น. 56-57; ธนาสฤษฎิ์  สตะเวทิน , ม.ป.ป., น. 100-101; พวงทอง                     
ภวคัรพนัธุ,์ 2564, น. 32-33) 

ช่วงสมัยที่มีความโดดเด่นและส าคัญอย่างชัดเจนของสงครามเย็นในประเทศไทย คือ 
ช่วงที่จอมพล สฤษดิ์ ธนะรชัต ์เป็นนายกรฐัมนตรี ซึ่งไดม้ีการสถาปนาความเป็นไทยที่มาพรอ้มกบั
กระแสราชาชาตินิยม สถาบนัพระมหากษัตริยไ์ดถู้กน ากลบัมาเชิดชูอย่างสูงส่งและศักดิ์สิทธิ์อีก
ครัง้นับตั้งแต่หลังการเปลี่ยนแปลงการปกครอง และกลายมาเป็นคุณค่าหลักของความเป็นไทย            
ใน 3 สถาบนั คือ ชาติ ศาสนา พระมหากษัตริย์ (ตามไท  ดิลกวิทยรตัน,์ 2544; ปฤณ เทพนรนิทร,์ 
2556; พรภิรมณ ์เชียงกลู, 2546, น. 16) ดว้ยการยดึมั่นในอดุมการณค์วามเป็นไทยอย่างหนกัแน่น
ดงักล่าว รฐับาลจอมพล สฤษดิ์ จึงไดร้ะบุอย่างชดัเจนว่าภยัคกุคามความมั่นคงและผลประโยชน์
แห่งชาติที่ส  าคัญที่สุดก็คือคอมมิวนิสต์ ซึ่งมีวิถีความเชื่อตามลัทธิที่ขัดแยง้และคุกคามต่อความ
เป็นไทยอันเป็นสิ่งที่รฐับาลจอมพล สฤษดิ์ เชิดชู และตอ้งการรกัษาเอาไว ้(ถนัด คอมันตร,์ 2504, 
น. 79, 56; สฤษดิ ์ธนะรชัต,์ 2507ก, น. 17; 2507ข, น. 593) 

เมื่อรัฐบาลจอมพล สฤษดิ์ ได้พิจารณาว่าคอมมิวนิสต์คือภัยคุกคามความมั่นคง      
ความปลอดภัยของชาติไทย และเป็นภัยที่ท าลายผลประโยชนแ์ห่งชาติของไทยแลว้ เป้าหมายที่
ส  าคัญของนโยบายต่างประเทศจึงมีเพียงอย่างเดียวคือ การรกัษาความมั่นคงปลอดภัยและ
ผลประโยชนแ์ห่งชาติใหร้อดพน้จากภยัคกุคามของคอมมิวนิสต ์นโยบายต่อตา้นภยัคอมมิวนิสตจ์ึง
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เป็นนโยบายต่างประเทศที่ส  าคัญอย่างยิ่ง เพราะเป็นเรื่องความเป็นความตาย ความอยู่รอดของ
ชาติไทย (ถนดั คอมนัตร,์ 2504, น. 30-31; 2513, น. 8; สฤษดิ์ ธนะรชัต,์ 2507ก, น. 105; 2507ข, 
น. 536, 592, 954; หอจดหมายเหตุแห่งชาติ , 2503; ม.ป.ป., น. 4, 35) อนึ่ง การรุกรานของ
คอมมิวนิสตจ์ากภายนอกท่ีรฐับาลจอมพล สฤษดิ์ ใหค้วามส าคญัและวิตกกงัวลอย่างมากก็คือการ
รุกรานของคอมมิวนิสต์ที่ทวีความรุนแรงขึน้อย่างต่อเนื่ องในประเทศเพื่อนบ้าน เนื่องจาก
คอมมิวนิสตท์ี่รุกรานประเทศเพื่อนบา้นอาจเขา้รุกรานประเทศไทยต่อไดไ้ม่ว่าจะดว้ยกองก าลัง
ทหารหรือการแทรกซึมบ่อนท าลาย อันจะกระทบกระเทือนต่อความมั่นคง ความปลอดภัย และ
ผลประโยชนแ์ห่งชาติของประเทศไทยไดง้่าย (ถนดั คอมันตร,์ 2504, น. 32; 2513, น. 4-5, 9-10, 
19-20; สฤษดิ์ ธนะรัชต์, 2507ก, น. 281, 499-500, 506-508; 2507ข, น. 585, 592-593, 658, 
789, 871, 953, 1068-1069, 1214)  

รฐับาลจอมพล สฤษดิ์ มีความวิตกกังวลอย่างมากต่อการรุกรานของประเทศเพื่อนบา้น 
โดยเฉพาะอย่างยิ่งประเทศเพื่อนบา้นในอินโดจีน โดยการรุกรานของคอมมิวนิสต์ในประเทศลาว
เป็นสิ่งท่ีรฐับาลจอมพล สฤษดิ์ วิตกกังวลและใหค้วามส าคัญมากที่สุด เนื่องจากประเทศลาวมี
พรมแดนที่ติดกบัประเทศไทย การที่ประเทศลาวถูกรุกรานโดยคอมมิวนิสตม์ีความสอดคลอ้งกับ
การเคลื่อนไหวของคอมมิวนิสตใ์นประเทศไทยที่เขม้ขน้มากขึน้เช่นกัน โดยเฉพาะอย่างยิ่งในภาค
ตะวนัออกเฉียงเหนือของประเทศไทย ดว้ยเหตนุีก้ารที่ประเทศลาวถกูรุกรานโดยคอมมิวนิสตจ์ึงถือ
ว่าเป็นการคกุคามประเทศไทยอย่างรา้ยแรงโดยตรงดว้ยเช่นกนั (ถนดั คอมนัตร,์ 2504, น. 33-34, 
64-66, 80; 2513, น. 23-24; สฤษดิ์ ธนะรชัต์, 2507ก, น. 212, 225-228, 281, 288, 439, 499-
500, 506-508; 2507ข, น. 593, 658, 721, 771-772, 814, 869-871, 874, 953; หอจดหมายเหตุ
แห่งชาติ, ม.ป.ป., แผ่นที่  4, 15, 22-23) และยังมีสถานการณ์การรุกรานของคอมมิวนิสต์ใน
ประเทศเวียดนามใตซ้ึ่งเป็นที่น่ากังวลรองลงมา (ถนัด คอมันตร,์ 2504, น. 33-34; 2513, น. 32; 
สฤษดิ์ ธนะรชัต,์ 2507ก, น. 506, 508; 2507ข, น. 585, 592-593, 814, 953, 1068-1069, 1214; 
หอจดหมายเหตแุห่งชาติ, ม.ป.ป., แผ่นที่ 30) รวมไปถึงปัญหาความสมัพนัธก์บัประเทศกมัพชูาที่มี
นโยบายยั่วยุรบกวนความสงบของประเทศไทย โดยไดร้บัการสนับสนุนจากประเทศคอมมิวนิสต์
ใหญ่ (ถนัด คอมันตร,์ 2513, น. 25-32; สฤษดิ์ ธนะรชัต,์ 2507ก, น. 509, 853; 2507ข, น. 730, 
791; หอจดหมายเหตแุห่งชาติ, 2503) 

ดว้ยรูปแบบการรุกรานของคอมมิวนิสตน์ัน้มีวิธีการที่แยบยล และมีการรุกรานร่วมกนัใน
หลายประเทศ การจะด าเนินนโยบายต่อตา้นภัยคอมมิวนิสตไ์ดอ้ย่างมีประสิทธิภาพจ าเป็นตอ้ง
อาศัยความร่วมมือจากมิตรประเทศฝ่ายโลกเสรีที่แข็งแกร่ง มีจุดยืนและภัยคุกคามอย่างเดียวกัน 
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โดยเฉพาะอย่างยิ่งแกนน าส าคัญอย่างสหรฐัอเมริกา และองคก์ารสนธิสัญญาป้องกันภูมิภาค
เอเชียตะวันออกเฉียงใต้ (สปอ.) ซึ่งเป็นองค์การที่ก่อตั้งขึน้มาโดยมีวัตถุประสงค์เพื่อป้องกัน
ภูมิภาคเอเชียตะวนัออกเฉียงใตจ้ากภัยคอมมิวนิสตโ์ดยเฉพาะ (ถนดั คอมนัตร,์ 2504, น. 30-31, 
46-48; 2513, น. 20; สฤษดิ์ ธนะรชัต,์ 2507ก, น. 36-38, 217, 227, 478; 2507ข, น. 585, 593-
594, 645, 658, 735, 1212) ประเทศไทยภายใต้รัฐบาลจอมพล สฤษดิ์  ได้ด าเนินนโยบาย
ต่างประเทศที่อิงอยู่กบัสหรฐัอเมริกาเพื่อต่อตา้นภยัคอมมิวนิสตอ์ย่างเห็นไดช้ดั จนถูกเรียกว่าเป็น
ยุคสมัยอเมริกัน  (The American Era) คือการที่ ประเทศไทยถูกครอบง าโดยอิทธิพลของ
สหรฐัอเมรกิาทัง้ในมิติของการด าเนินนโยบายภายในประเทศและนโยบายต่างประเทศ และท าให้
อิทธิพลของสหรฐัอเมรกิาเขา้มามีบทบาทต่อทัง้สงัคม เศรษฐกิจ และการเมืองของประเทศไทย ไม่
ว่าจะเป็นการหลั่งไหลเขา้มาของทุนอเมริกนัภายใตแ้นวคิดการพฒันา การเติบโตของชนชัน้กลาง
จ านวนมาก การขยายตวัของการศึกษา ความสมัพันธแ์บบทุนนิยมที่ขยายตวัไปยงัชนบท การเขา้
มาตัง้ฐานทัพของสหรฐัอเมริกาซึ่งท าใหม้ีทหารอเมริกันเขา้มาประจ าการในประเทศไทยจ านวน
มากพรอ้มกับกระแสอเมริกานุวัตร (กุลลดา เกษบุญชู มีด้, 2550; พวงทอง ภวัครพันธุ์, 2564; 
เบเนดิกท ์แอนเดอรส์นั, 2553) 

นโยบายต่างประเทศไทยในช่วงเวลาดงักล่าว ซึ่งหมายถึงการต่อตา้นภยัคอมมิวนิสตเ์พื่อ
ธ ารงรกัษาความมั่นคงและผลประโยชนแ์ห่งชาติของไทย อยู่ภายใตก้ารควบคมุดแูลของผูม้ีอ  านาจ
ตัดสินใจอย่างเด็ดขาดคือ จอมพล สฤษดิ์ ซึ่งมีสถานะเป็นทั้งนายกรฐัมนตรี ผูบ้ัญชาการทหาร
สูงสุด และผู้บัญชาการทหารบก ดว้ยเหตุนี ้จอมพล สฤษดิ์ จึงถือเป็นตัวแสดงท่ีมีความส าคัญ
อย่างยิ่งในการก าหนดและการด าเนินนโยบายต่างประเทศในช่วงเวลาดงักลา่ว ในขณะที่กระทรวง
การต่างประเทศนัน้ถูกจ ากัดบทบาทลงและมีหนา้ที่ท าตามนโยบายของจอมพล สฤษดิ์ เป็นหลกั          
(พวงทอง ภวัครพันธุ์, 2564, น. 82-89; ระพีภรณ์ เลิศวงศ์วีรชัย , 2545, น. 71-72) นอกจาก     
จอมพล สฤษดิ์ ท่ีมีบทบาทส าคัญในการก าหนดและการด าเนินนโยบายต่างประเทศในช่วงเวลา
ดังกล่าวแลว้ อีกตัวแสดงที่มีบทบาทส าคัญดว้ยอย่างมากดว้ยเช่นกันก็คือ พันเอก (พิเศษ) ดร. 
ถนัด คอมันตร ์รฐัมนตรีว่าการกระทรวงการต่างประเทศในขณะนั้น ซึ่ งไดร้บัความไวว้างใจจาก
จอมพล สฤษดิ์ เป็นอย่างมาก (กุลนันทน ์คันธิก, 2560, น. 295) ถือเป็นเพื่อนร่วมงานคนส าคัญ
ของจอมพล สฤษดิ์ ท่ีคอยช่วยสนับสนุนและด าเนินการขับเคลื่อนให้นโยบายต่างประเทศใน
ช่วงเวลาดงักลา่วเป็นไปตามทิศทางท่ีจอมพล สฤษดิ์ ก าหนดและตอ้งการ (ดนยั ทองใหญ่, 2518, 
น. 142; ทักษ์ เฉลิมเตียรณ , 2548, น. 283; ระพีภรณ์ เลิศวงศ์วีรชัย, 2545, น. 2-3, 55, 58-60, 
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70-71, 77) จึงกล่าวไดว้่าตัวแสดงส าคัญที่มีบทบาทหลักในการน าเสนอและขับเคลื่อนนโยบาย
ต่างประเทศในช่วงเวลาดงักลา่ว ก็คือจอมพล สฤษดิ ์และ ถนดั  

อย่างไรก็ตาม การศึกษาและวิเคราะหน์โยบายต่างประเทศดว้ยมุมมองเชิงเพศภาวะที่
ผ่านมานิยมศึกษาในกรณีนโยบายต่างประเทศของสหรฐัอเมริกา (Dean, 2001; Enloe, 2005; 
Leatherman, 2005) การศึกษาและวิเคราะหน์โยบายต่างประเทศในมุมมองดังกล่าวจึงยังมีอยู่
อย่างจ ากดั โดยเฉพาะการศกึษานโยบายต่างประเทศของประเทศไทย ซึ่งมกัจะเป็นการศกึษาตาม
แนวทางของส านักคิดสภาพจริงนิยม การศึกษานโยบายต่างประเทศที่มีรากฐานมาจากทฤษฎี
ระบบ (System Theory) ของ David Easton ซึ่งเป็นการใชอ้งคค์วามรูด้า้นนโยบายสาธารณะมา
ใช้ในการศึกษาท าความเข้าใจนโยบายต่างประเทศ หรือการใช้ตัวแบบการศึกษานโยบาย
ต่างประเทศที่เป็นที่นิยม เช่น กรอบการวิเคราะหแ์บบตัดสินใจของ Richard C. Snyder, H.W. 
Bruck และ Burton Sapin ซึ่งแม้ว่าทฤษฎีหรือตัวแบบดังกล่าวจะให้ความส าคัญกับการศึกษา
บทบาทปัจเจกบุคคลในการก าหนดและด าเนินนโยบายต่างประเทศ (กุลนันทน ์คันธิก, 2560, น. 
3, 6, 20; จลุชีพ ชินวรรโณ, 2567, น. 134-135; ธนาสฤษฎิ์ สตะเวทิน, ม.ป.ป., น. 23-37) แต่ก็ยงั
ไม่ไดใ้หค้วามส าคญัมากเพียงพอกบัมิติของเพศภาวะในนโยบายต่างประเทศ  

จากที่ไดก้ล่าวมาขา้งตน้สงครามเย็นถูกน ามาศึกษาจ านวนมากในมิติเชิง เพศภาวะ ซึ่ง
รวมถึงนโยบายต่างประเทศในช่วงสงครามเย็นที่มี เพศภาวะดว้ย ส าหรบักรณีของสงครามเย็นใน
ประเทศไทยแม้ว่าจะมีการศึกษาในเชิงเพศภาวะมาอยู่บ้าง (Feangfu, 2011; Tongkhampao, 
2019; Townsend, 2017) แต่ช่วงเวลาที่ส  าคญัอย่างช่วงของรฐับาล จอมพล สฤษดิ์ และนโยบาย
ต่างประเทศในช่วงเวลาดังกล่าวก็ยงัไม่ไดม้ีการศึกษาและวิเคราะหใ์นเชิงเพศภาวะเลย งานวิจัย
ชิน้นีจ้ึงสนใจศึกษาถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศไทยของจอมพล สฤษดิ ์และ ถนดั ระหว่าง พ.ศ. 
2502 ถึง พ.ศ. 2506 เนื่องจากถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศเป็นหนึ่งในพืน้ที่ส  าคญัที่นกัวิชาการ
ความสมัพันธร์ะหว่างประเทศสายสตรีนิยมและเพศภาวะใหค้วามสนใจศึกษาเรื่องความเป็นชาย 
โดยมองว่าภาษาและวาทกรรมในนโยบายต่างประเทศไม่ไดเ้ป็นเพียงเครื่องมือสื่อสารที่เป็นกลาง 
แต่เป็นสิ่งที่ประกอบสรา้งและสะทอ้นความเป็นชายที่ฝังลกึอยู่ในการเมืองระหว่างประเทศ อย่างไร
ก็ตาม แมก้ารวิเคราะหว์าทกรรมจะเป็นแนวทางที่ไดร้บัความนิยมในการศึกษาความเป็นชายกับ
นโยบายต่างประเทศบริบทของตะวันตก (สรวิศ ชัยนาม, 2552; Dean, 2001) แต่ในบริบทของ
ประเทศไทยนัน้ยงัไม่มีการน าแนวทางนีม้าใชใ้นการศึกษาความเป็นชายในนโยบายต่างประเทศ
เลย ด้วยเหตุนี ้การน าแนวทางดังกล่าวมาใช้ศึกษาความเป็นชายในถ้อยแถลงนโยบาย    
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ต่างประเทศไทยของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด ซึ่งถือเป็นตัวแสดงส าคัญที่มีบทบาทหลักในการ
น าเสนอและขบัเคลื่อนนโยบายต่างประเทศไทยในช่วงเวลาดงักลา่วจึงเป็นที่น่าสนใจอย่างยิ่ง  

การศึกษาความเป็นชายในถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศไทยจอมพล สฤษดิ ์และ ถนดั 
ในช่วงเวลาดังกล่าวจะเป็นการแสดงใหเ้ห็นว่านโยบายต่างประเทศไทยมีมิติทางเพศภาวะ โดย
เพศภาวะซึ่งเป็นเรื่องส่วนตัวนัน้มีบทบาทส าคัญอย่างมากในการขับเคลื่อนการเมืองโลกซึ่งก็คือ
สงครามเย็นในการวิจยัครัง้นี ้และในขณะเดียวกนัการเมืองโลกหรือสงครามเย็นก็ส่งผลกระทบต่อ
เพศภาวะและชีวิตส่วนตัวของปัจเจกภายในรัฐ การแสดงให้เห็นถึงความเชื่อมโยงระหว่าง         
เพศภาวะซึ่งเป็นเรื่องส่วนตวักบัการเมืองโลกนัน้เป็นการเนน้ย า้ว่าการศึกษาความสมัพนัธร์ะหว่าง
ประเทศจ าเป็นต้องให้ความส าคัญกับเรื่องส่วนตัวหรือพืน้ที่ส่วนตัวมากขึน้ ซึ่งมักเป็นสิ่งที่ถูก
ละเลยหรือมองไม่เห็นในการศกึษาความสมัพนัธร์ะหว่างประเทศกระแสหลกัที่ใหค้วามส าคญัที่สดุ
แค่กับตัวแสดงที่เป็นรฐั นอกจากนี ้การน าทฤษฎีความสมัพนัธร์ะหว่างประเทศสายสตรีนิยมและ
เพศภาวะมาใชศ้ึกษาความเป็นชายในบริบทของประเทศไทยยังเป็นการขยายอาณาบริเวณของ
การศึกษาความเป็นชายในความสัมพันธ์ระหว่างประเทศใหก้วา้งขวางและหลากหลายมากขึน้ 
เพราะการศึกษาเรื่องเพศภาวะไม่ว่าจะเป็นความเป็นหญิง (femininities) หรือความเป็นชาย 
(masculinities) ในความสัมพันธ์ระหว่างประเทศนัน้ไม่ควรมีจุดศูนยก์ลางอยู่ที่ตะวันตก หากแต่
ตอ้งศกึษาและเรียนรูจ้ากทกุสว่นต่าง ๆ ของโลกดว้ย 

1.2 ค าถามวิจัย 
ถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศไทยของจอมพล สฤษดิ์ ธนะรชัต ์และ พันเอก (พิเศษ)  

ดร. ถนัด คอมันตร ์พ.ศ. 2502-2506 แสดงให้เห็นถึงความเป็นชายแบบไทยในการเมืองโลก
อย่างไร  

1.3 สมมติฐาน  
ถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศไทยของจอมพล สฤษดิ์ ธนะรชัต ์และ พันเอก (พิเศษ)                   

ดร. ถนัด คอมันตร ์ระหว่าง พ.ศ. 2502 ถึง พ.ศ. 2506 มีอัตลกัษณเ์ป็นความเป็นชายแบบไทยซึ่ง
ถูกสรา้งขึน้ผ่านกระบวนการเชื่อมโยงและแยกแยะทางวาทกรรม โดยกระบวนการเชื่อมโยง คือ
เชื่อมโยงความเป็นชายกับความเป็นไทย ไดแ้ก่ ประวติัศาสตรช์าติไทยและการต่อสูเ้สียสละของ
พระมหากษัตรยิแ์ละบรรพบรุุษไทยเพื่อรกัษาเอกราช สถาบนัพระมหากษัตริย ์ชวีิตที่มีเสรีภาพของ
คนไทย พระพทุธศาสนา และหลกัการปกครองแบบพ่อปกครองลกู ส่วนกระบวนการแยกแยะ คือ
แยกแยะความเป็นชายแบบไทยออกจากความเป็นอ่ืน ได้แก่ ความเป็นอ่ืนที่เป็นภัยคุกคามคือ 
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คอมมิวนิสต ์และความเป็นอ่ืนที่เปราะบางคือ คนไทยที่อ่อนแอ คนไทยในชนบท และคนไทยที่มี
ความบกพร่องทางปัญญา ซึ่ งความเป็นชายแบบไทยดังกล่าวปรากฏใน 6 ด้าน ได้แก่                 
1) ดา้นอ านาจและการปกครองตนเอง 2) ดา้นพละก าลงั 3) ดา้นจิตใจและอารมณ ์4) ดา้นการใช้
เหตุผลและวุฒิภาวะ 5) ดา้นความกา้วรา้วและการใชค้วามรุนแรง และ 6) ดา้นการปกป้องและ
การปกครองดูแล โดยความเป็นชายแบบไทยทั้ง 6 ด้านนีเ้ป็นวาทกรรมที่ท าให้อัตลักษณ์และ
นโยบายต่างประเทศมีความหมายร่วมกัน (co-constitutive) และสรา้งความชอบธรรมให้กับ
นโยบายต่างประเทศของรฐับาลจอมพล สฤษดิ ์ในบรบิทสงครามเย็น 

นอกจากนี ้ยงัมีการจดัล าดบัชัน้ของความเป็นชายในถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศไทย
ของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด ซึ่งเป็นการแสดงใหเ้ห็นว่าความเป็นชายไม่ไดม้ีความตายตัว แต่
สามารถเปลี่ยนแปลงได้ตามบริบทและการให้ความหมายของผู้พูด จอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด 
จดัล าดบัชัน้ของความเป็นชายแตกต่างกนัไปตามลกัษณะของความสมัพนัธ์กบัตวัแสดงภายนอก
ในเชิงอ านาจ โดยมิตรประเทศฝ่ายโลกเสรีและสปอ. ถูกจัดล าดับชั้นว่าเป็นความเป็นชายที่
เหนือกว่าและถูกลดล าดับชั้นของความเป็นชายลงเมื่อลม้เหลวในการแก้ไขวิกฤตประเทศลาว 
ในขณะที่ประเทศเพื่อนบา้นในอินโดจีน ไดแ้ก่ ประเทศลาว ประเทศเวียดนามใต ้ถูกจัดล าดับชัน้
เป็นความเป็นอ่ืนที่อ่อนแอ และประเทศกมัพชูาถกูจดัล าดบัชัน้เป็นศตัรูที่ดอ้ยกว่า การจดัล าดบัชัน้
ดงักล่าวส่งผลต่อการแสดงออกของความเป็นชายแบบไทยในถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศของ
จอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด ที่แตกต่างกันออกไป โดยที่ความเป็นชายแบบไทยถูกแสดงออกเพื่อ
สรา้งการยอมรบัจากมิตรประเทศฝ่ายโลกเสรี โดยเฉพาะสหรฐัอเมริกาและสปอ. ซึ่งมีความเป็น
ชายที่เหนือกว่า แต่ในขณะเดียวกนัก็ยงัคงพยายามปกปอ้งรกัษาอตัลกัษณค์วามเป็นชายแบบไทย
ของตนเองเอาไว ้อีกทัง้ยงัตอบโตก้ลบัความเป็นชายที่เหนือกว่าดงักล่าว เมื่อเกิดความขดัแยง้กัน
ในกรณีวิกฤตประเทศลาว นอกจากนี ้ความเป็นชายแบบไทยยงัถูกแสดงออกว่ามีความเหนือกว่า
ความเป็นชายที่อ่อนแอกว่าของประเทศเพื่อนบา้นในอินโดจีน 

1.4 วัตถุประสงคก์ารวิจัย 
การวิจัยครัง้นีม้ีวัตถุประสงค์เพื่อวิเคราะห์และอธิบายความเป็นชายแบบไทยในถ้อย

แถลงนโยบายต่างประเทศไทยของจอมพล สฤษดิ์ ธนะรัชต์ และพันเอก (พิเศษ) ดร. ถนัด                     
คอมันตร ์ระหว่าง พ.ศ. 2502 ถึง พ.ศ. 2506 อันจะแสดงใหเ้ห็นว่านโยบายต่างประเทศไทยที่ถูก
น าเสนอผ่านถอ้ยแถลงนัน้มีมิติทางเพศภาวะ 
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1.5 ขอบเขตการศึกษา 
การวิจยัในครัง้นีม้ีขอบเขตการศึกษา 2 ประเภท ไดแ้ก่ ขอบเขตดา้นเนือ้หา และขอบเขต

ดา้นระยะเวลา โดยมีรายละเอียดดงันี ้
1.5.1 ขอบเขตด้านเนือ้หา  

งานวิจัยชิน้นีก้  าหนดขอบเขตการศึกษาถ้อยแถลงนโยบายต่างประเทศไทยของ              
จอมพล สฤษดิ์ ธนะรชัต ์และพันเอก (พิเศษ) ดร. ถนัด คอมันตร ์ระหว่าง พ.ศ. 2502 ถึง พ.ศ. 
2506 เฉพาะที่เป็นนโยบายเพื่อปกป้องรกัษาความมั่นคงปลอดภัยและผลประโยชนแ์ห่งชาติของ
ประเทศไทยใหร้อดพน้จากภัยคุกคามท่ีรฐับาลจอมพล สฤษดิ์ ระบุว่ามีความส าคัญมากที่สุดคือ 
คอมมิวนิสต ์ซึ่งถือว่าเป็นนโยบายต่างประเทศที่มีความส าคัญสูงสดุเพราะเป็นเรื่องความอยู่รอด
ของประเทศชาติ 

นโยบายต่างประเทศในความหมายที่เป็นนโยบายเพื่อปกป้องรกัษาความมั่นคง
ปลอดภยัและผลประโยชนแ์ห่งชาติของประเทศไทยใหร้อดพน้จากภยัคอมมิวนิสตน์ีป้รากฏใหเ้ห็น
ไดอ้ย่างชดัเจนใน 3 ส่วน ประกอบไปดว้ย 1) ทิศทางของนโยบายต่างประเทศ 2) นโยบายต่อมิตร
ประเทศฝ่ายโลกเสรีและสปอ. และ 3) นโยบายต่อประเทศเพื่อนบา้นในอินโดจีน 

ดงันัน้งานวิจัยชิน้นีจ้ึงก าหนดขอบเขตการศึกษาถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศของ
จอมพล สฤษดิ์ และ ถนดั ระหว่าง ปี พ.ศ. 2502 ถึง พ.ศ. 2506 เฉพาะที่เป็นนโยบายเพื่อปกป้อง
รักษาความมั่ นคงปลอดภัยและผลประโยชน์แห่งชาติของประเทศไทยให้รอดพ้นจากภัย
คอมมิวนิสต ์ซึ่งประกอบไปดว้ย 3 ส่วน ไดแ้ก่ 1) ทิศทางของนโยบายต่างประเทศไทย 2) นโยบาย
ต่อมิตรประเทศฝ่ายโลกเสรีและสปอ. และ 3) ถอ้ยแถลงนโยบายต่อประเทศเพื่อนบา้นในอินโดจีน 

1.5.2 ขอบเขตด้านระยะเวลา  
งานวิจัยชิน้นีจ้  ากัดขอบเขตการศึกษาถ้อยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล 

สฤษดิ์ และ ถนัด เฉพาะระหว่าง ปี พ.ศ. 2502 ถึง พ.ศ. 2506 อันเป็นช่วงของรัฐบาลจอมพล 
สฤษดิ์ ซึ่งนโยบายต่างประเทศในฐานะที่เป็นนโยบายเพื่อปกป้องรกัษาความมั่นคงปลอดภยัและ
ผลประโยชนแ์ห่งชาติของประเทศไทยใหร้อดพน้จากภยัคอมมิวนิสตม์ีความโดดเด่นอย่างมาก 

1.6 ประโยชนท์ีค่าดว่าจะได้รับ  
การศกึษานโยบายต่างประเทศไทยส่วนใหญ่ยงัคงจ ากดัอยู่ในเรื่องเชิงนโยบายที่สมัพนัธ์

กบัการทหาร ความมั่นคง และการรกัษาผลประโยชนแ์ห่งชาติในมิติต่าง ๆ ตามแนวทางของส านกั
สภาพจริงนิยมซึ่งใหค้วามส าคญัมากที่สดุกบัตวัแสดงที่เป็นรฐั จึงยงัไม่ไดใ้หค้วามส าคัญมากนัก
กับการศึกษาเรื่องเพศภาวะซึ่งเป็นเรื่องส่วนตัวของปัจเจกกับนโยบายต่างประเทศไทย             
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การวิจยัครัง้นีจ้ึงเป็นการขยายขอบเขตการศึกษานโยบายต่างประเทศไทยสมยัสงครามเย็น โดยใช้
ทฤษฎีความสัมพันธ์ระหว่างประเทศสายสตรีนิยมและเพศภาวะและการวิเคราะห์วาทกรรม
นโยบายต่างประเทศ อนัจะแสดงใหเ้ห็นว่านโยบายต่างประเทศไทยที่ถูกน าเสนอผ่านถอ้ยแถลงมี
มิติทางเพศภาวะที่เป็นความเป็นชายแบบไทย ซึ่งการแสดงใหเ้ห็นถึงมิติทางเพศภาวะในนโยบาย
ต่างประเทศไทยนัน้เป็นการยืนยันตามขอ้เสนอส าคัญของทฤษฎีความสัมพันธ์ระหว่างประเทศ
สายสตรีนิยมและเพศภาวะที่ว่าเรื่องส่วนตวัหรือพืน้ที่ส่วนตวัของปัจเจกกบัการเมืองโลกไม่ใช่สิ่งที่
แยกขาดจากกนั  

1.7 นิยามศัพทเ์ฉพาะ  
การศึกษาที่ผ่านมามีการใชค้ าศัพท์ “ถ้อยแถลงนโยบายต่างประเทศ (Foreign Policy 

Statement)” อยู่จ  านวนไม่นอ้ย ในความหมายเช่น  
การแสดงออกทางภาษาที่ท าหน้าที่ก าหนดขอบเขตของสิ่งที่ถูกต้องชอบธรรม และ

สรา้งอตัลกัษณข์องรฐัผ่านการแบ่งแยกความแตกต่าง ท่ามกลางการต่อสูแ้ย่งชิงความหมายทาง
การเมือง โดยการแสดงออกทางภาษาดงักล่าวนีไ้ม่ไดห้มายถึงแค่ค าพูด ลายลกัษณอ์ักษร แต่ยัง
ครอบคลมุถึงการกระท า การแสดงออก และสญัลกัษณต่์าง ๆ (Diez, 2014) 

ชุดของเอกสารที่เป็นทางการ สุนทรพจน์ และบทความของผู้น า ที่ท าหน้าที่เป็นหมุด
หมายทางความคิดเพื่อบันทึกและถ่ายทอดการรับรู ้อัตลักษณ์ และจุดยืนของรัฐที่มีต่อโลก
ภายนอก แมว้่าสิ่งเหลา่นัน้อาจจะยงัไม่เกิดขึน้จรงิในทางปฏิบติัก็ตาม (Light, 2015) 

  ค าประกาศหรือสญัลกัษณท์างการสื่อสาร (รวมถึงค าเปรียบเปรย) ที่รฐัใชร้ะบุพันธกิจ
และเป้าหมายการด ารงอยู่ของชาติเพื่อสรา้งอัตลักษณ์และใชเ้ป็นเครื่องมือน าทางทางความคิด 
(Fawn, 2004) 

ค าประกาศ เอกสาร และท่าทีทางวาจาของผู้น ารัฐ ซึ่งท าหน้าที่บ่งบอกการรบัรูภ้ัย
คกุคาม แต่น า้หนกัของถอ้ยแถลงเหลา่นีม้ีนอ้ยกว่าการกระท าจรงิ (Lannon, 2011) 

การประกอบสรา้งทางวาทกรรมผ่านสุนทรพจน์และงานเขียนของผู้น ารฐั ที่ท าหน้าที่
ตีความประวัติศาสตรแ์ละภูมิศาสตรใ์หม่ เพื่อสรา้งอัตลักษณ์ที่เหนือกว่า  และใช้สิ่งนีเ้ป็นฐาน

ความชอบธรรมในการด าเนินนโยบายต่างประเทศเชิงรุก (Arkan & Kınacıoğlu, 2016) 
ทัง้นีค้  านิยามของถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศที่กล่าวมาขา้งตน้ไม่สอดคลอ้งกับการ

วิจัยในครัง้นี ้ เนื่องจากการวิจัยในครัง้นีส้นใจศึกษาการสื่อสารนโยบายต่างประเทศเฉพาะใน
ลกัษณะของค าพดู ทัง้ที่เป็นการสื่อสารกบัสาธารณะอย่างเป็นทางการ และที่ไม่ไดเ้ป็นการสื่อสาร
กับสาธารณะอย่างเป็นทางการ ดังนั้นเพื่อให้สอดคล้องกับการวิจัยในครัง้นี ้งานวิ จัยชิน้นี ้จึง
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ก าหนดนิยามศพัทเ์ฉพาะของค าว่าถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศใหม้ีความหมายว่า “สิ่งที่รฐับาล
หรือผูแ้ทนของรฐับาลสื่อสารทัง้ในลกัษณะของค าพดูว่าจะกระท า ไม่กระท า หรือกระท าไปแลว้ ใน
ส่วนที่เก่ียวขอ้งกับเรื่องภายนอกประเทศและตัวแสดงภายนอกประเทศ รวมถึงการกล่าวถึงเรื่อง
ภายนอกประเทศและตัวแสดงภายนอกประเทศของรฐับาลหรือผูแ้ทนของรฐับาล ทั้งที่เป็นการ
สื่อสารกบัสาธารณะอย่างเป็นทางการ ไดแ้ก่ สนุทรพจน ์ปาฐกถา และที่ไม่ไดส้ื่อสารกบัสา่ธารณะ
อย่างเป็นทางการ ไดแ้ก่ บนัทกึการสนทนาทางการทตู” 

1.8 เค้าโครงการน าเสนอ 
การวิจัยในครัง้นี ้แบ่งการน าเสนอออกเป็น 5 บท ได้แก่ 1) บทน า 2) แนวคิด ทฤษฎี 

เอกสารและงานวิจัยที่ เก่ียวข้อง 3) ระเบียบวิธีวิจัย 4) ผลการศึกษา และ 5) สรุป อภิปราย
ผลการวิจยั ปัญหาและอปุสรรคในการวิจยั และขอ้เสนอแนะ โดยมีรายละเอียดดงันี ้

1.8.1 บทที ่1 บทน า 
กล่าวถึงที่มาและความส าคญั ค าถามในการวิจยั สมมติฐาน วัตถุประสงค ์ขอบเขต

การศกึษา ประโยชนท์ี่คาดว่าจะไดร้บั และนิยามศพัทเ์ฉพาะ 
1.8.2 บทที ่2 แนวคิด ทฤษฎี เอกสารและงานวิจัยทีเ่กี่ยวข้อง 

กล่าวถึงการศึกษาแนวคิด ทฤษฎี เอกสารและงานวิจัยที่ เก่ียวข้อง โดยแนวคิด 
ทฤษฎีที่ เก่ียวข้องประกอบด้วย 1) แนวคิดความเป็นชายในความสัมพันธ์ระหว่างประเทศ                             
2) ทฤษฎีสตรีนิยมในความสมัพันธ์ระหว่างประเทศ ไดแ้ก่ ทฤษฎีสตรีนิยมสายความมั่นคง และ
ทฤษฎีสตรีนิยมหลังอาณานิคม และ 3) การวิเคราะห์วาทกรรมนโยบายต่างประเทศ ส าหรับ
เอกสารและงานวิจัยที่เก่ียวขอ้งแบ่งออกเป็น 3 กลุ่มหลัก ประกอบดว้ย 1) งานที่ศึกษาเก่ียวกับ
ความเป็นชายในสงครามเย็น 2) งานที่ศึกษาเก่ียวกบัความเป็นชายกบันโยบายต่างประเทศ และ 
3) งานที่ศึกษาเก่ียวกับนโยบายต่างประเทศไทยสมัยรฐับาลจอมพล สฤษดิ์ ธนะรชัต ์นอกจากนี ้
ยังกล่าวถึงการน าแนวคิด ทฤษฎี เอกสารและงานวิจัยที่เก่ียวขอ้งที่ไดท้ าการศึกษาดังกล่าวมา
พฒันาเป็นกรอบแนวคิดในการวิจยั 

1.8.3 บทที ่3 ระเบียบวิธีวิจัย 
อธิบายถึงระเบียบวิธีในการวิจยั โดยใชก้ารวิเคราะหว์าทกรรม (discourse analysis) 

เป็นวิธีการหลกั การรวบรวมแหล่งขอ้มลูปฐมภูมิที่จะน ามาใชใ้นการวิเคราะห ์และวิธีการวิเคราะห์
ขอ้มลูดงักล่าวโดยการวิเคราะหว์าทกรรม ซึ่งประยุกตใ์ชท้ฤษฎีความสมัพนัธร์ะหว่างประเทศสาย
สตรีนิยมและเพศภาวะ และการวิเคราะหว์าทกรรมในนโยบายต่างประเทศเพื่อพฒันาค าตอบของ
งานวิจยั  



  12 

1.8.4 บทที ่4 ผลการศึกษา 
กล่าวถึงผลการศึกษาความเป็นชายในถ้อยแถลงนโยบายต่างประเทศไทยของ              

จอมพล สฤษดิ ์และ ถนดั พ.ศ. 2502-2506 ที่ไดจ้ากการวิเคราะหว์าทกรรม โดยผลการศึกษาแบ่ง
ออกเป็น 3 ส่วน ไดแ้ก่ 1) ทิศทางของนโยบายต่างประเทศ: วาทกรรมและการระบุความเป็นชาย
แบบไทย และ 2) ล าดับชั้นความเป็นชายในถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ ์
และ ถนัด ไดแ้ก่ ล  าดับชั้นความเป็นชายในถ้อยแถลงนโยบายต่อมิตรประเทศฝ่ายโลกเสรีและ 
สปอ. และล าดบัชัน้ของความเป็นชายในถอ้ยแถลงนโยบายต่อประเทศเพื่อนบา้นในอินโดจีน 

1.8.5 บทที่ 5 สรุป อภิปรายผลการวิจัย ปัญหาและอุปสรรคในการวิจัย และ
ข้อเสนอแนะ 

สรุปภาพรวมของความเป็นชายในถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศไทยของจอมพล 
สฤษดิ์ และ ถนัด อภิปรายผลการวิจัยโดยเชื่อมโยงกับแนวคิด ทฤษฎี เอกสารและงานวิจัยที่
เก่ียวขอ้ง ระบุปัญหาและอุปสรรคในการท าวิจัย และใหข้อ้เสนอแนะในการศึกษาวิจัยในอนาคต



 

บทที ่2 
แนวคิด ทฤษฎี เอกสารและงานวิจัยทีเ่ก่ียวข้อง 

2.1 แนวคิดความเป็นชายในความสัมพันธร์ะหว่างประเทศ 
นกัวิชาการความสมัพันธ์ระหว่างประเทศสายสตรีนิยมและเพศภาวะที่สนใจศึกษาเรื่อง

ความเป็นชายในความสัมพันธ์ระหว่างประเทศ ได้พยายามชี ้ให้เห็นว่าทั้งความเป็นชายและ
การเมืองระหว่างประเทศนัน้เป็นสิ่งที่ผลิตสรา้งซึ่งกันและกัน การเมืองระหว่างประเทศมีบทบาท
ส าคัญในการผลิตสรา้งอัตลักษณ์ซึ่งรวมถึงอัตลักษณ์ทางเพศ ความเป็นชายจึงไม่ใช่เป็นเพียง
ผลผลิตทางสงัคมและวฒันธรรมในประเทศเท่านัน้ แต่เป็นสิ่งที่มีความเชื่อมโยงกบัความสมัพันธ์
ระหว่างประเทศดว้ย กล่าวคือ แนวปฏิบติัในความสมัพนัธร์ะหว่างประเทศ เช่น พิธีการทางการทูต 
การท าสงคราม การคา้ระหว่างประเทศ เป็นตน้ เป็นสิ่งที่เชื่อมโยงและก าหนดอัตลกัษณ ์บทบาท 
และลกัษณะรูปรา่งทางกายภาพของผูช้ายในแต่ละแนวปฏิบติั และในขณะเดียวกนัการที่ผูช้ายเขา้
ไปมีสว่นรว่มในแนวปฏิบติัระหว่างประเทศต่าง ๆ ก็เป็นการน าเอาชุดคณุค่าของผูช้ายเหล่านัน้เขา้
สู่แนวปฏิบัติระหว่างประเทศซึ่งกลายมาเป็นเรื่องความสัมพันธ์ระหว่างประเทศด้วยเช่นกัน 
(Hooper, 2001) 

ตัวอย่างเช่น Goldstein (2003) ไดท้ าการศึกษาสงครามกับความเป็นชาย ซึ่งคน้พบว่า
เหตผุลส าคญัที่ก่อใหเ้กิดการกีดกนัทางเพศในการท าสงครามไม่ใช่เหตผุลทางชีวภาพแต่เป็นผลมา
จากการประกอบสรา้งทางสังคมและการก าหนดนโยบาย การที่ผู ้ชายถูกท าให้เป็นนักรบที่
เหมาะสมกว่าผูห้ญิงเป็นเพราะว่าการท าสงครามและชยัชนะในสงครามถกูน าไปเชื่อมโยงกบัเรื่อง
ของความเป็นชาย หรือเป็นสิ่งที่ใชพ้ิสจูนถ์ึงความเป็นชายของผูช้าย แสดงใหเ้ห็นว่าความเป็นชาย
นัน้เป็นสิ่งที่ถูกประกอบสรา้งขึน้ทางสงัคมและไม่ใช่เรื่องทางชีวภาพเสมอไป และความเป็นชายที่
ถูกประกอบสรา้งขึน้ดังกล่าวก็ถูกน าไปผูกติดกับการรบและการท าสงคราม การประกอบสรา้ง
ความเป็นชายและการน าความเป็นชายไปใช้เป็นฐานในการก าหนดบทบาททางเพศในการ
สงครามยงัเป็นเรื่องของอ านาจที่ท าใหส้งครามกลายมาเป็นหนา้ที่เฉพาะของผูช้าย  

ทั้งนี ้นักวิชาการด้านความเป็นชายศึกษาได้เน้นย า้ว่า ความเป็นชายนั้นไม่ไดม้ีเพียง
รูปแบบเดียวที่ตายตัว แต่มีลักษณะเป็นอัตลักษณ์และอ านาจทับซ้อน ( intersectionality) ซึ่ง
จ าเป็นต้องพิจารณาถึงความแตกต่างและความทับซ้อนทางชนชั้น เชื ้อชาติ และเพศวิถี 
(sexuality) ดงันัน้ความเป็นชายจึงมีความหลากหลาย รวมถึงการก าหนดนิยามของความเป็นชาย
เองก็สามารถท าได้หลายวิ ธีการ เช่น  แนวสารัตถะนิยม (essentialist) แนวปฏิฐานนิยม 
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(positivism) เชิงปทัดสถาน (normative) และ เชิงสัญญะ (semiotic) (Bola, 2019; Connell, 
2005) 

Connell (2005) ได้น าเสนอว่าความเป็นชายยังมีล  าดับชั้นที่เป็นความสัมพันธ์ในเชิง
อ านาจ กล่าวคือ แม้ว่าความเป็นชายจะมีความหลากหลาย แต่ความเป็นชายแต่ละรูปแบบมี
อ านาจไม่เท่ากัน จึงเกิดการกดทับกันระหว่างความเป็นชายในแต่ละล าดับชัน้ดว้ย Connell ได้
จ าแนกล าดับชั้นของความเป็นชายออกมาเป็น 3 ประเภท ได้แก่ ความเป็นชายแบบเป็นเจ้า 
(hegemonic masculinity) ความเป็นชายแบบสมรูร้่วมคิด (complicity masculinity) และความ
เป็นชายที่ถกูกดทบั (subordination masculinity) โดยมีรายละเอียดดงันี ้

ความเป็นชายแบบเป็นเจา้ คือความเป็นชายที่เป็นลกัษณะเด่นและอยู่บนล าดบัชัน้ทาง
อ านาจสงูสุด ไดร้บัการยอมรบัว่าเป็นความเป็นชายที่แทจ้ริง ที่ดีที่สดุ พึงเป็น พึงแสวงหา และอยู่
เหนือกว่าความเป็นชายอ่ืน ๆ ทัง้ปวง ซึ่งมีเพียงคนจ านวนนอ้ยเท่านัน้ที่สามารถเขา้ถึงความเป็น
ชายดงักล่าวนีไ้ด ้ความเป็นชายแบบเป็นเจา้นีใ้นขณะเดียวกนัจึงต่อตา้นและกดทบัความเป็นชาย
รูปแบบอ่ืน ๆ ที่ดอ้ยกว่า รวมถึงใหค้วามชอบธรรมและรบัประกันการคงอยู่ของระบบปิตาธิปไตย 
ทัง้นี ้ความเป็นชายแบบเป็นเจา้ไม่ไดม้ีลกัษณะเฉพาะที่ตายตวั ในทางกลบักนัสามารถถูกทา้ทาย
และเปลี่ยนแปลงได้เสมอ (Connell, 2005, pp. 76-78) ขึ ้นอยู่กับบริบทและช่วงเวลาทาง
ประวติัศาสตร ์ตวัอย่างลกัษณะของความเป็นชายแบบเป็นเจา้ในช่วงหลายทศวรรษที่ผ่านมา เช่น 
“รกัต่างเพศหรือรกัเพศตรงข้าม ความมีผิวขาว ความเป็นนักกีฬา ความมั่งคั่ง ความมีเหตุผล 
ความเป็นพ่อ การรบัราชการทหาร และความรกัชาติ” (Kirby, 2022, p. 264) 

ความเป็นชายแบบสมรูร้่วมคิด หมายถึง ความเป็นชายซึ่งมีในคนโดยส่วนใหญ่ที่
สนบัสนุนความเป็นชายแบบเป็นเจา้ซึ่งมีอยู่ในคนเพียงส่วนนอ้ย เนื่องจากไดร้บัผลประโยชนจ์าก
ระบบปิตาธิปไตยที่ด  ารงอยู่ไดด้ว้ยการมีความเป็นชายแบบเป็นเจา้ โดยที่ไม่ไดเ้ป็นผูท้ี่มีและแสดง
ความเป็นชายแบบเป็นเจา้ดว้ยตนเอง (Connell, 2005, pp. 79-80) 

ความเป็นชายแบบสมรูร้่วมคิด เปรียบเสมือนการที่ผูช้ายเชียรฟ์ุตบอลหน้าทีวี 
ในขณะที่ ความเป็นชายแบบเป็นเจ้า เปรียบเสมือนการที่ผู ้ชายลงสนามแข่ง
ฟุตบอลดว้ยตนเอง ตัวอย่างของความเป็นชายแบบสมรูร้่วมคิด คือ การที่ผูช้าย
แต่งงาน เป็นสามี เป็นพ่อ ใช้ชีวิตในชุมชน หรือมีวิถีชี วิตที่ประนีประนอมอยู่
ร่วมกบัผูห้ญิงอย่างปกติ โดยที่ไม่ไดแ้สดงถึงการครอบง าหรือแสดงอ านาจเหนือ
ผูห้ญิงอย่างเปิดเผยตรงไปตรงมา กล่าวอีกอย่างก็คือ ผูช้ายที่มีความเป็นชาย
แบบสมรู้ร่วมคิดจ านวนมากได้รับประโยชน์จากระบบปิตาธิปไตย แต่ใน
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ขณะเดียวกนัพวกเขาก็ยงัแสดงความเคารพต่อภรรยาและแม่ของตวัเอง ไม่ไดใ้ช้
ความรุนแรงต่อผู้หญิงที่ท าหน้าที่ในบ้านตามปกติ แต่ก็ต่อต้านขบวนการสตรี
นิยมซึ่งพวกเขามองว่าเป็นพวกหัวรุนแรงที่ชอบออกมาเผาเสือ้ชั้นใน (Connell, 
2005, pp. 79-80) 
 
ความเป็นชายที่ถูกกดทับ หมายถึง ความเป็นชายที่อยู่ล  าดับล่างสุดของล าดับชั้นทาง

อ านาจของความเป็นชาย เป็นความเป็นชายที่ไม่ไดร้บัการยอมรบั ถูกดูถูกกีดกัน และแทบจะไม่
ถูกนับว่าเป็นความเป็นชาย เพราะมีลกัษณะกลืนกินเขา้กับความเป็นหญิงไดง้่าย หรือคลา้ยกับ
ความเป็นหญิง “ตัวอย่างที่ชัดเจนมากที่สุด คือ ความเป็นชายแบบรกัร่วมเพศหรือความเป็นชาย
แบบเกย ์นอกจากนี ้ยังรวมไปถึงความเป็นชายแบบรกัต่างเพศที่ไม่ไดร้บัการยอมรบั เช่น ขีข้ลาด   
ขีอ้าย ขี ้กลัว ขีแ้พ้ อ่อนแอ อ่อนโยน โง่เขลา มีท่าทาง นิสัย เหมือนผู้หญิง (sissy) ไว้เล็บยาว 
(ladyfinger) ลูกแหง่ เนิรด์ (nerd) ก๊ีก (geek) คนที่ไม่น่าดึงดูด น่าเบื่อ ไม่มีความมั่นใจ งุ่มง่าม 
เข้าสังคมไม่เก่ง (dweeb) ฯลฯ” (Connell, 2005, pp. 78-79) ความเป็นชายแบบกดทับจึงแทบ
ไม่ไดร้บัประโยชนจ์ากระบบปิตาธิปไตยที่คงอยู่โดยการมีความเป็นชายแบบเป็นเจา้ (Kirby, 2022, 
p. 264) 

นอกจากนี ้นกัวิชาการที่ศึกษาความเป็นชายในความสมัพนัธร์ะหว่างประเทศยงัใหค้วาม
สนใจเรื่องความหลากหลายและการเปลี่ยนแปลงของความเป็นชาย ตวัอย่างเช่น Mama (1997) 
ไดศ้ึกษาความรุนแรงที่มีต่อผูห้ญิงแอฟรกิาในช่วงหลงัการล่าอาณานิคม พบว่ามีการเปลี่ยนแปลง
ของความเป็นชายของผูช้ายแอฟริกันหลงัจากเจา้อาณานิคมเขา้มาปกครอง โดยเจา้อาณานิคม
นัน้มีความเป็นชายที่นิยมความรุนแรง และการใชค้วามรุนแรงถือเป็นลกัษณะของความเป็นชายที่
ดี ในขณะเดียวกันเจา้อาณานิคมไดใ้ชม้าตรฐานของความเป็นชายดังกล่าวในการยอมรบัผูช้าย
แอฟรกินัในชนเผ่าต่าง ๆ รวมถึงปฏิเสธความเป็นชายของผูช้ายแอฟรกินัที่ไม่เป็นไปตามมาตรฐาน
ของเจา้อาณานิคม การที่ความเป็นชายแบบผูช้ายแอฟริกนัถูกปฏิเสธและถูกกดทบัน าไปสู่การลุก
ขึน้ต่อตา้นของผูช้ายแอฟริกนัในช่วงของการเรียกรอ้งเอกราชที่เต็มไปดว้ยการใชก้ าลงัและความ
รุนแรง ซึ่งสะทอ้นใหเ้ห็นถึงการพยายามยืนยันความเป็นชายของตนเองผ่านการใชค้วามรุนแรง
ตามแบบที่เจา้อาณานิคมนัน้ไดส้่งเสริมและสนบัสนุน ดงันั้นแลว้ความเป็นชายที่เต็มไปดว้ยความ
รุนแรงของผูช้ายแอฟรกินัจึงไม่ใช่เรื่องที่มีมาแต่ดัง้เดิม 

Connell (2016) ไดต้ัง้ค  าถามต่อการศึกษาความเป็นชายในช่วงเวลาที่ผ่านมาซึ่งมกัจะมี
ความตายตัวในทางประวัติศาสตร ์และถูกเชื่อมโยงกับความเป็นยุโรปตะวันตก Connell จึงได้
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พยายามศึกษาความเป็นชายในพืน้ที่อ่ืน ๆ ซึ่งก็ไดค้น้พบว่าความเป็นชายในแต่ละพืน้ที่นัน้แทจ้ริง
แลว้มีความหลากหลายอย่างมาก แต่การเกิดขึน้ของการล่าอาณานิคมซึ่งเป็นเหตกุารณส์ าคญัใน
การเมืองระหว่างประเทศไดก้่อใหเ้กิดการเปลี่ยนแปลงของความเป็นชายที่หลากหลายในพืน้ที่    
ต่าง ๆ และก่อใหเ้กิดการยอมรบัว่ามีเพียงความเป็นชายที่มีความจ าเพาะในรูปแบบเดียวเท่านัน้ที่
ดีกว่าและเหนือกว่าความเป็นชายในรูปแบบอ่ืน นั่นก็คือความเป็นตะวนัตกผิวขาวซึ่งถูกน าเสนอว่า
เป็นลักษณะหนึ่งของความเป็นชายแบบเป็นเจ้า และได้ถูกเผยแพร่ไปยังพื ้นที่ต่าง ๆ ทั่วโลก 
ก่อใหเ้กิดการกดทบักับความเป็นชายรูปแบบอ่ืนในพืน้ที่อ่ืน รวมถึงไดค้รอบง าใหก้ารศึกษาความ
เป็นชายมีจดุศนูยก์ลางอยู่ที่ตะวนัตกดว้ย 

Mies and Federici (2014) ได้ศึกษาในประเด็นเดียวกันโดยเน้นมิติในทางเศรษฐกิจ
การเมืองมากขึน้ โดยเสนอว่าระบบเศรษฐกิจแบบทุนนิยมสามารถผลิตซ า้ตัวเองและสะสมความ
มั่งคั่งไดโ้ดยการขบัเคลื่อนอยู่บนโครงสรา้งแบบปิตาธิปไตย ซึ่งไดแ้สดงใหเ้ห็นอย่างชดัเจนผ่านการ
แบ่งงานกนัท าทางเพศในระดบัระหว่างประเทศ (international gender division of labor) ในช่วง
การล่าอาณานิคมของเจา้จักรวรรดินิยมตะวันตก ซึ่งไดแ้พร่กระจายแนวความคิดความเป็นหญิง
และความเป็นชายที่มีอารยะแบบตะวันตกไปยังพื ้นที่ อาณานิคมทั่ วโลก และก่อให้เกิด
เปลี่ยนแปลงความสัมพันธ์ในเชิงเพศภาวะของพื ้นที่อาณานิคมในลักษณะที่ท าลายอ านาจ
ทางการเมืองและเศรษฐกิจของผูห้ญิงและใหอ้ านาจกบัผูช้าย รวมถึงยงัไดส้นบัสนนุความเป็นชาย
ที่นิยมความรุนแรงใหก้บัผูช้ายในพืน้ที่อาณานิคม ตวัอย่างเช่น ภารกิจของเจา้อาณานิคมองักฤษที่
ตอ้งสั่งสอนใหผู้ช้ายพม่าเรียนรูท้ี่จะฆ่าและต่อสูเ้พื่อจักรวรรดิอังกฤษ ในขณะที่ผูห้ญิงพม่านั้น
จะตอ้งเรียนรูท้ี่จะยอมสละอิสรภาพของตนเองเพื่อผลประโยชนข์องผูช้าย 

นกัวิชาการดา้นความเป็นชายในความสมัพนัธร์ะหว่างประเทศยงัตัง้ค าถามต่อการศกึษา
ของสาขาวิชาความสมัพันธร์ะหว่างประเทศแบบกระแสหลกัที่ใหค้วามสนใจเฉพาะกับตัวแสดงที่
เป็นรฐั และการเมืองระดบัสูง (high politics) ซึ่งเป็นพืน้ที่สาธารณะเท่านัน้ ในขณะที่ เรื่องส่วนตัว
หรือพื ้นที่ส่วนตัวของปัจเจกนั้นถูกละเลยและไม่ได้ให้ความส าคัญในการศึกษาความสัมพันธ์
ระหว่างประเทศจึงท าใหไ้ม่สามารถเขา้ใจถึงความเชื่อมโยงระหว่างพืน้ที่สาธารณะกบัพืน้ที่สว่นตวั
ได ้อีกทั้งการใหค้วามส าคัญกับพืน้ที่สาธารณะของสาขาวิชาความสัมพันธ์ระหว่างประเทศยัง
เชื่อมโยงกับความเป็นชายอย่างชัดเจน เช่น การทูต การเจรจา สงคราม การต่างประเทศ ซึ่งมัก
เป็นพื ้นที่ที่ให้ความส าคัญกับบทบาทของผู้ชาย ในขณะที่ผู ้หญิงมักจะอยู่ในพื ้นที่ส่วนตัวซึ่ง
สาขาวิชานัน้ไม่ไดใ้หค้วามสนใจศกึษา (Hooper, 2001) 
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นอกจากการตัง้ค าถามต่ออาณาบรเิวณในการศกึษาของสาขาวิชาความสมัพนัธร์ะหว่าง
ประเทศแลว้ อีกประการที่นักวิชาการความสัมพันธ์ระหว่างประเทศสายสตรีนิยมและเพศภาวะ
พยายามวิพากษ์ใหเ้ห็นอีกดว้ยก็คือ ทฤษฎีที่ใชใ้นการศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างประเทศนั้นมี
เพศภาวะความเป็นชายที่เขม้ขน้อย่างมาก โดยเฉพาะทฤษฎีความสมัพนัธร์ะหว่างประเทศกระแส
หลัก ตัวอย่างเช่น  Tickner (1992) ได้วิพากษ์วิจารณ์ทฤษฎีสภาพจริงนิยมของ Hans J. 
Morgenthau ว่าเชื่อมโยงกับความเป็นชายอย่างมาก เช่น ธรรมชาติของมนุษย์ (men) ที่มัก
หมายถึงผูช้ายและความเป็นชายมากกว่า โดยเฉพาะความมีเหตผุลของมนุษย ์(political men) ที่
ถูกจัดว่าเป็นคุณสมบติัของผูช้าย และความมีเหตุผลของมนุษยผ์ูช้ายนีก้็ผลกัดันพฤติกรรมและ
กิจกรรมของรฐั จึงท าใหร้ฐัเป็นตวัแสดงที่มีเหตผุลและมีความเป็นชายดว้ย 

Hooper (2001) และ Tickner (1992) ได้วิพากษ์ทฤษฎีสภาพจริงนิยมใหม่  (Neo-
Realism) ของ Kenneth Waltz ที่ให้ความส าคัญกับโครงสรา้งของระบบความสัมพันธ์ระหว่าง
ประเทศที่เป็นอนาธิปไตย รฐัจึงตอ้งเตรียมพรอ้มที่จะรบัมือกบัสภาพแวดลอ้มระหว่างประเทศที่มี
ความไม่แน่นอนอยู่เสมอ โดยเฉพาะการรบัมือกับสงครามที่จะเกิดขึน้เมื่อใดก็ได้ ภายใต้การ
น าเสนอสภาพแวดล้อมระหว่างที่ เป็นไปในลักษณะดังกล่าว จึงท าให้รัฐแสวงหาพลเมืองที่มี
คณุลกัษณะของความเป็นชายที่เป็นนกัรบ เขม้แข็ง และพรอ้มต่อสูอ้ยู่ตลอดเวลา จึงเป็นการเชิดชู
ความเป็นชายแบบเป็นเจา้ในโครงสรา้งการเมืองโลก 

Tickner (2014) ยงัไดเ้สนอใหเ้ห็นว่าทฤษฎีเสรีนิยมในความสมัพนัธร์ะหว่างประเทศก็มี
ความเชื่อมโยงกบัความเป็นชายเช่นเดียวกนั โดยเฉพาะการใหค้วามส าคญักบัมนุษยเ์ศรษฐกิจที่มี
เหตผุล (rational economic men) กล่าวคือ การมองว่าธรรมชาติของมนุษยน์ัน้มีเหตผุล สามารถ
คิดค านวณตน้ทุน ผลประโยชน ์และตัดสินใจไดอ้ย่างมีเหตุผลภายใตเ้งื่อนไขทางเศรษฐกิจ ดว้ย
เหตนุีจ้ึงมุ่งแสวงหาความร่วมมือโดยเฉพาะความรว่มมือทางเศรษฐกิจมากกว่า ลกัษณะดงักลา่วนี ้
สอดคลอ้งกบัคณุสมบติัของความเป็นชายชนชัน้กลาง ที่มีบทบาทในพืน้ที่สาธารณะคือพืน้ที่ทาง
เศรษฐกิจที่เป็นทางการ เนน้การแข่งขนั และเสรีนิยมทางเศรษฐกิจ มากกว่าความเป็นหญิงที่มกัจะ
อยู่ในพืน้ที่สว่นตวัและการแลกเปลี่ยนทางเศรษฐกิจที่ไม่เป็นทางการ เป็นตน้  

นอกจากนี ้ ยังมีการชี ้ให้เห็นว่าแนวคิดชาตินิยมซึ่ งเป็นแนวคิดที่ มีมาตลอดใน
ประวติัศาสตรข์องความสมัพันธ์ระหว่างประเทศนัน้มีความเชื่อมโยงกับความเป็นชายอย่างมาก 
โดย Peterson (1999) พยายามน าเสนอใหเ้ห็นว่าชาติและชาตินิยมนั้นมีมิติในเชิงเพศภาวะ ซึ่ง
เป็นเพศภาวะแบบรกัต่างเพศที่เหยียดการรกัร่วมเพศ (heterosexist) กล่าวคือ เพศนัน้มีแค่ผูช้าย
และผูห้ญิงเท่านัน้ ทัง้สองเพศนัน้มีความแตกต่างที่ชดัเจนในทางชีวภาพ โดยธรรมชาติจะตอ้งรกั
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เพศตรงขา้ม และเชื่อว่ามีความแตกต่างแบบตรงกนัขา้มที่เพศชายมีความสงูสง่เหนือกว่าเพศหญิง 
ดงันัน้จึงตอ้งการที่จะท าใหก้ารรกัต่างเพศเป็นเรื่องปกติ โดย Peterson ไดช้ีใ้หเ้ห็นอดุมการณแ์บบ
รกัต่างเพศที่เหยียดการรกัร่วมเพศในกระบวนการสรา้งความเป็นชาติ เช่น การให้ผู ้หญิงเป็น
สญัลกัษณข์องความเป็นชาติเพื่อแสดงใหเ้ห็นว่าชาติซึ่งมีเพศภาวะเป็นหญิงนัน้จะตอ้งถูกปกป้อง
ดูแลจากผูช้าย ในขณะเดียวกันก็มาพรอ้มกับการที่ผูห้ญิงในชาตินั้นถูกคาดหวงัภายใตโ้ครงการ
ชาตินิยมแบบผูช้ายว่าผูห้ญิงในฐานะสญัลกัษณ์ของชาตินัน้จะตอ้งประพฤติตนอย่างไรเพื่อที่ จะ
ยงัคงเป็นสญัลกัษณข์องชาติต่อไปได ้รวมถึงการที่ชาตินิยมแบบผูช้ายคาดหวงัใหผู้ห้ญิงมีบทบาท
ในการสนับสนุนความยิ่งใหญ่ของชาติ ไม่ว่าจะเป็น การมีนโยบายส่งเสริมการมีบุตร การส่งต่อ
ความเป็นชาติผ่าน “ภาษาแม่” การใหผู้ห้ญิงเป็นผูส้นบัสนุนการเคลื่อนไหวของขบวนการชาตินิยม 
เป็นตน้ นอกจากนี ้ความเป็นชาตินิยมยังมีลกัษณะของความเป็นล าดบัชัน้ กล่าวคือ การมีผูช้าย
และผู้หญิงชนชั้นน าที่คอยแสดงบทบาทให้ผู้ชายและผู้หญิงในล าดับชั้นอ่ืน ๆ ปฏิบัติตามเพื่อ
แสดงออกถึงอตัลกัษณค์วามเป็นชาติ  

Enloe (2014) เน้นย ้าในลักษณะคล้ายกันว่าความเป็นชาตินิยมซึ่งเกิดจากการมี
ประวัติศาสตรห์รือความทรงจ าร่วมกันนั้นเกิดขึน้มาจากความทรงจ าที่มีความเป็นชาย การรูส้ึก 
อบัอายจากการสญูเสียความเป็นชาย และความหวังที่มีความเป็นชาย ดงันัน้ในรฐัซึ่งมีความเป็น
ชาตินิยมที่มีความเป็นชายเช่นนีจ้ึงมีการก าหนดบทบาททางเพศใหก้บัคนในชาติตนเองและคนใน
ชาติอ่ืน ๆ เช่น การก าหนดใหผู้ห้ญิงของชาติศัตรูกลายเป็น มดลกูแห่งชาติ (nationalist wombs) 
เมื่อเกิดความขดัแยง้และสงครามขึน้จึงเกิดการข่มขืนเพื่อเป็นการท าลายสญัญะของความเป็นชาติ
ของศัตรู และท าให้ชาติที่เป็นอริรูส้ึกสูญเสียความเป็นชาย ซึ่งท าให้ชาติที่ถูกข่มเหงเกิดความ    
ทรงจ ารว่มที่เจ็บปวดในแบบผูช้ายขึน้มา ในขณะเดียวกนัโครงการทางการเมืองที่เก่ียวขอ้งกบัการ
สรา้งความเป็นชาติ การสรา้งความยิ่งใหญ่ของชาติ กิจกรรมที่ท าขึน้ในนามของชาตินีก้็ถือไดว้่า
เป็นโอกาสที่จะท าใหผู้ช้ายในชาติสามารถที่จะพิสจูนถ์ึงความเป็นชายไดด้ว้ย Enloe จึงไดช้ีใ้หเ้ห็น
ต่อไปว่าผูห้ญิงในชาติจึงไม่ไดม้ีความรูส้กึสบายใจนกัภายใตค้วามเป็นชาตินิยมที่เต็มไปดว้ยความ
เป็นชายเช่นนี ้เพราะพวกเธอจะตอ้งคอยท าตามคุณค่าที่เป็นอัตลกัษณ์ของความเป็นชาติซึ่งถูก
ก าหนดขึน้โดยผูช้ายอยู่เสมอ การไม่ท าตามค่านิยมของชาตินัน้จะท าใหพ้วกเธอกลายเป็นผูท้รยศ
ต่อชาติ และถกูกลา่วหาว่าไม่เป็นสว่นหนึ่งของชาติ 

ทั้ง Enloe (2014) และ Peterson (1999) จึงได้แสดงให้เห็นว่าโครงการชาตินิยมนั้นมี
เพศภาวะ และมีการก าหนดบทบาททางเพศในลกัษณะแบบรกัต่างเพศที่เหยียดการรกัร่วมเพศ 
รวมถึงยงัเป็นความสมัพันธ์ทางเพศภาวะที่มีล  าดบัชัน้ และในทางกลบักนัความสมัพันธ์ทางเพศ
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ภาวะของความเป็นชาตินิยมเหล่านีก้็เป็นสิ่งที่ขับเคลื่อนใหก้ารเมืองโลกที่มีความเป็นชาตินิยม
สามารถคงรูปแบบอย่างที่เป็นเอาไวต่้อไปไดอี้กดว้ย ดว้ยเหตนุีก้ารใชท้ฤษฎีความสมัพนัธ์ระหว่าง
ประเทศที่มีความเป็นชายดังกล่าวในการศึกษาและท าความเขา้ใจปรากฏการณ์ความสัมพันธ์
ระหว่างประเทศจึงเป็นการศึกษาแค่ในมุมมองของความเป็นชาย และยังเป็นการสนับสนุนและ
ผลิตซ า้โครงสรา้งอ านาจที่มีความเป็นชายในความสมัพนัธร์ะหว่างประเทศอีกดว้ย 

กล่าวโดยสรุปแลว้แนวคิดความเป็นชายในความสมัพันธ์ระหว่างประเทศ เป็นแนวคิดที่
เสนอใหเ้ห็นว่าทัง้เพศภาวะความเป็นชายกบัการเมืองระหว่างประเทศนัน้ต่างเป็นสิ่งที่ผลิตสรา้งซึ่ง
กนัและกัน ความเป็นชายจึงไม่ใช่แค่เรื่องทางชีวภาพ แต่เป็นยงัเป็นสิ่งที่ถูกประกอบสรา้งขึน้ หรือ
เป็นผลผลิตจากการเมืองระหว่างประเทศดว้ย ดงันัน้ความเป็นชายจึงไม่ไดม้ีความตายตวั มีความ
หลากหลาย และสามารถเปลี่ยนแปลงได ้อีกทัง้ยงัมีล  าดบัชัน้และเป็นความสมัพันธใ์นเชิงอ านาจ 
การศึกษาความเป็นชายในความสัมพันธ์ระหว่างประเทศยังชีใ้หเ้ห็นว่าสาขาวิชาความสมัพันธ์
ระหว่างประเทศ รวมถึงแนวคิด และทฤษฎีความสมัพนัธร์ะหว่างประเทศนัน้มีความเป็นชาย และ
เป็นส่วนส าคัญในการผลิตซ า้โครงสรา้งอ านาจเชิงเพศภาวะที่อสมมาตรในความสมัพนัธร์ะหว่าง
ประเทศเอง 

2.2 ทฤษฎีสตรีนิยมในความสัมพันธร์ะหว่างประเทศ 
2.2.1 ทฤษฎีสตรีนิยมสายความมั่นคง (Feminist Security Theory) 

ทฤษฎีสตรีนิยมสายความมั่นคงไดต้ัง้ค าถามและวิพากษ์การศึกษาความมั่นคงใน
ความสมัพนัธร์ะหว่างประเทศว่าไม่ไดใ้หค้วามส าคญักบัมิติทางเพศ โดยเฉพาะอย่างยิ่งการศึกษา
ความมั่นคงในความสมัพนัธร์ะหว่างประเทศที่ถกูครอบง าดว้ยแนวความคิดแบบสภาพจรงินิยม ซึ่ง
ให้ความส าคัญกับความอยู่รอดของตัวแสดงที่ส  าคัญที่สุดคือรฐัในระบบระหว่างประเทศที่มี
ธรรมชาติเป็นอนาธิปไตย ซึ่งละเลยมิติทางเพศสภาพอนัเป็นพืน้ที่สว่นตวัของปัจเจกในความมั่นคง
ไป ในขณะเดียวกนันกัสตรีนิยมสายความมั่นคงยงัไดช้ีว้่าความมั่นคงโดยเฉพาะตามทฤษฎีสภาพ
จริงนิยมนั้นมีความเชื่อมโยงกับความเป็นชายอย่างมาก กล่าวคือ มุ่งเน้นความมีเหตุผล ความ
แข็งแกร่ง อ านาจ การมีอิสระในการก าหนดใจตนเอง (autonomy) และไม่ขึน้อยู่กบัหรือพึ่งพาสิ่งใด 
(independence) ซึ่งสอดคลอ้งกบัคณุลกัษณะของกิจการดา้นการทหารและนโยบายต่างประเทศ
ที่ให้ความส าคัญมากที่สุดและขับเคลื่อนโดยผู้ชายชนชั้นน าเป็นส่วนใหญ่ จึงกล่าวได้ว่าเป็น
รูปแบบของวาทกรรมชายเป็นใหญ่ที่กีดกนับทบาทของผูห้ญิงออกจากกิจการดา้นความมั่นคงและ
การระหว่างประเทศ (Blanchard, 2003, pp. 1289 - 1296; Tickner, 1992) 
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ตามค าอธิบายของนักสตรีนิยมสายความมั่นคงไดช้ีใ้หเ้ห็นว่าความเป็นชายไม่ว่าจะ
เป็น การมีอ านาจ มีอิสระในการก าหนดใจตนเอง พึ่งพาตัวเองได ้มีเหตุผล กลา้หาญ แข็งแกร่ง  
รวมไปถึงการใชก้ าลงัและความรุนแรง เป็นคณุสมบติัที่ไดร้บัการยอมรบัและไวว้างใจในการด าเนิน
นโยบายต่างประเทศเพื่อปกป้องรักษาความมั่นคงและผลประโยชน์แห่งชาติ การกล่าวถึง             
ผูท้ี่รกัชาติ จึงมกัเป็นภาพลกัษณข์องชายชาติทหารที่ปกปอ้งดแูลประเทศชาติใหพ้น้จากภยนัตราย 
นอกจากนี ้ลกัษณะของความเป็นชายแบบเป็นเจา้ในการเมืองระหว่างประเทศยังเห็นไดจ้ากการ
แสดงศักยภาพด้านอ านาจ ความสามารถในการช่วยเหลือตนเอง และความสามารถในการ
ปกครองตนเอง ซึ่งเป็นสิ่งที่ไดร้บัการเชิดชแูละเป็นตวัชีว้ดัความส าเรจ็ของรฐัชาติ (Tickner, 1992, 
pp. 3-7, 14, 42-43) 

ความมั่นคงตามส านกัสภาพจริงนิยมถกูผูกโยงเขา้กบัความมั่นคงทางการทหารของ
รฐั กองทัพจึงท าให้สามารถเห็นถึงความเป็นชายที่ปรากฏอยู่ในความมั่นคงแห่งชาติได้อย่าง
ชดัเจน สิ่งที่กองทพัตอ้งการคือผูช้ายและความเป็นชาย ไม่ใช่ผูห้ญิงและความเป็นหญิง กล่าวคือ 
ทหารชายที่เป็นผูป้กป้อง กลา้หาญ แข็งแกร่ง รบัผิดชอบ พรอ้มต่อสู ้ไม่แสดงความกลัว ความ
เปราะบาง ความอ่อนไหวทางอารมณ์ และความเห็นอกเห็นใจ เพราะในยามสงครามความเป็น
ชายคือสิ่งที่จ  าเป็น สงครามจึงเป็นสถานที่ที่จะเปลี่ยนใหเ้ด็กชายกลายเป็นผูช้ายเต็มตัว เพราะ
จะตอ้งแสดงความเป็นชายทั้งหมดออกมาตามข้อเรียกรอ้งของสงคราม และการต่อสู้ก็คือบท
ทดสอบขัน้ที่สงูที่สดุของความเป็นชาย กล่าวไดว้่ากองทพัและสงครามคือสถานที่ที่บ่มเพาะความ
เป็นชาย (ซึ่งไม่ไดม้ีอยู่ในตวัผูช้ายทุกคนแต่ก าเนิด) ใหเ้กิดขึน้ในตวัของผูช้าย เพื่อสรา้งพลเมืองที่มี
ความเป็นนกัรบโดยอิงจากลกัษณะของความเป็นชายแบบเป็นเจา้ (Cohn, 2013, p. 12; Hooper, 
2001, pp. 81-82; Kirby, 2022, p. 269; Tickner, 1992, pp. 29, 36-41)  

การน าเสนอว่าโลกมีสภาวะเป็นอนาธิปไตยโดยส านกัสภาพจรงินิยมใหม่ ไดแ้สดงให้
เห็นว่าการที่รฐัจะอยู่รอดอย่างมั่นคงและปลอดภยัในโลกที่เป็นอนาธิปไตยได ้จ าเป็นตอ้งเป็นรฐัที่
มีความเป็นชาย มีความเขม้แข็ง พรอ้มท าสงคราม โดยมีพลเมืองเป็นนักรบผูช้ายที่กลา้หาญ ใน
ขณะเดียวกนัในโลกที่เป็นอนาธิปไตยนี ้รฐัที่ไม่มีความเป็นชาย ไม่เขม้แข็ง และไม่มีพลเมืองที่เป็น
นกัรบก็จะตอ้งมีอนัเป็นไปในที่สดุ (Tickner, 1992, p. 50) ภายใตก้ารเชื่อมโยงบทบาทหนา้ที่ของ
รฐัในการท าหนา้ที่รกัษาความมั่นคงแห่งชาติเขา้กับความเป็นชาย รฐัจึงมีสถานะเป็นผูช้ายที่ท า
หนา้ที่ปกป้องผูห้ญิงของชาติและมาตภุูมิ ก าหนดบทบาทใหผู้ห้ญิงเป็นเพียงผูท้ี่ตอ้งคอยไดร้บัการ
คุม้ครองดแูล และมักจะปฏิเสธการใหผู้ห้ญิงกา้วขึน้มาเป็นผูด้แูลสงัคม เนื่องจากรฐัที่มีความเป็น
ชายนัน้จะรูส้ึกอบัอายเมื่อสญูเสียความเป็นชายจากการท าหนา้ที่ผูป้กป้องที่ลม้เหลว  รฐัที่มีความ
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เป็นชายจึงจ ากดัการใชก้ าลงัของผูห้ญิง และปฏิเสธการที่พลเมืองทุกเพศจะสามารถมีส่วนรว่มใน
การใชค้วามรุนแรงเพื่อปกป้องสงัคมไดอ้ย่างเท่าเทียมกนั และผูกขาดการใชก้ าลงัและความรุนแรง
ในการรกัษาความมั่นคงแห่งชาติ โดยเฉพาะอย่างยิ่งไวใ้หแ้ก่ผูช้ายในกองทพั รฐัที่มีความเป็นชาย
เช่นนีย้งัใหค้วามส าคญักับความรุนแรงโดยตรงจากสงครามมากกว่าที่จะสนใจความรุนแรงที่เกิด
จากโครงสรา้งในประเทศและระหว่างประเทศ (Blanchard, 2003, pp. 1296-1298; Hooper, 
2001, p. 81; Tickner, 1992, p. 42)  

นอกจากนี ้การอธิบายรฐัตามมมุมองของส านกัสภาพจรงินิยมใหม่ก็มีความเชื่อมโยง
กับความเป็นชายอย่างเห็นได้ชัด กล่าวคือ การอธิบายว่ารฐัเป็นตัวแสดงที่มีเหตุผล สามารถ
ตัดสินใจเลือกทางเลือกที่น าไปสู่อรรถประโยชน์สูงสุดได้ เช่นเดียวกันกับมนุษย์เพศชาย ซึ่งมี
เหตุผลและเป็นอิสระ บูรณภาพแห่งดินแดนของรฐัเหมือนกับบูรณภาพทางร่างกายของมนุษย์
ผูช้าย ในขณะที่อ  านาจอธิปไตยของรฐัก็เหมือนกับความเป็นอิสระของมนุษยผ์ู ้ชาย (Hooper, 
2001, p. 107) ดังนัน้การอธิบายพฤติกรรมในการแสวงหาความมั่นคงของรฐัตามมุมมองสภาพ
จริงนิยมจึงวางอยู่บนมุมมอง ประสบการณ์ ลักษณะ หรือพฤติกรรมของมนุษยท์ี่สอดคลอ้งกับ
ความเป็นชายที่ เหมารวมหรือความเป็นชายแบบเป็นเจ้า อันมีต้นแบบมาจากลักษณะและ
พฤติกรรมบางอย่างของผูช้ายตะวันตก (ไม่ใช่ผู ้ชายตะวันตกทุกคน) ซึ่งไม่ไดเ้หมาะสมส าหรบั
ผูช้ายทกุคน แมแ้ต่ผูช้ายตะวนัตกเองก็ตาม (Tickner, 1992, pp. 29-30, 36, 62, 131) 

นกัสตรีนิยมสายความมั่นคงยงัใหค้วามสนใจในการศึกษาการใชภ้าษาและเรื่องเล่า
ในประเด็นความมั่นคงซึ่งเต็มไปภาษาและสญัญะที่มีความเป็นชาย ตวัอย่างเช่น การเชื่อมโยงและ
เปรียบเทียบอาวธุยุทโธปกรณ์เขา้กบัความเป็นชายอย่างอวัยวะเพศของผูช้ายเพื่อแสดงถึงความ
เป็นชายที่เหนือกว่าความเป็นชายของศตัรู และเป็นเครื่องมือที่ใชบ้รรลบุทพิสจูนข์องความเป็นชาย
ในการท าสงคราม เป็นตน้ (Blanchard, 2003, p. 1294; Cohn, 1987) 

กล่าวโดยสรุปแล้วสตรีนิยมสายความมั่นคงเป็นทฤษฎีที่มองว่าการศึกษาความ
มั่นคงในความสมัพนัธร์ะหว่างประเทศซึ่งถูกครอบง าดว้ยแนวคิดสภาพจริงนิยมนัน้ละเลยมิติทาง
เพศภาวะ ความเชื่อมโยงระหว่างชีวิตประจ าวนักบัความมั่นคง ความซบัซอ้นของโครงสรา้งอ านาจ
ในระดับระหว่างประเทศที่แทรกซึมอยู่ในพืน้ที่ส่วนตัว ในขณะเดียวกันความมั่นคงที่ถูกครอบง า
ด้วยแนวคิดสภาพจริงนิยมนั้นก็มี เพศภาวะความเป็นชายที่ชัดเจน โดยเชิดชูมุมมองและ
คุณลกัษณะของความเป็นชายมากกว่าความเป็นหญิง อาทิ การที่รฐัจะตอ้งเห็นแก่ตัว เข้มแข็ง 
แสวงหาอ านาจ พึ่งพาตนเอง และเอาตวัรอดในโลกที่อนัตราย รฐัซึ่งถูกครอบง าดว้ยมมุมองความ
มั่นคงดังกล่าวจึงเต็มไปดว้ยความเป็นชาย กีดกันผูห้ญิงออกจากการมีบทบาททางความมั่นคง 
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และละเลยความรุนแรงเชิงโครงสรา้ง สตรีนิยมสายความมั่นคงชีใ้หเ้ห็นว่าสามารถเห็นถึงความ
เป็นชายที่เขม้ขน้ในการทหารและความมั่นคงไดจ้ากการใชภ้าษาและวาทกรรมทางความมั่นคงที่
เต็มไปดว้ยการใชภ้าษาที่มีความเป็นชาย 

2.2.2 ทฤษฎีสตรีนิยมหลังอาณานิคม (Postcolonial Feminism) 
ขอ้เสนอหลกัของแนวความคิดหลงัอาณานิคมนิยมคือ ถึงแมว้่าในปัจจุบันประเทศ

อาณานิคมต่าง ๆ จะไดร้บัเอกราชไปหมดแลว้ และไม่มีการล่าอาณานิคมเพื่อครอบครองดินแดน
แลว้ แต่โครงสรา้งแบบอาณานิคมนั้นยังคงด าเนินต่อมาจนถึงปัจจุบัน โดยนักวิชาการสายหลัง
อาณานิคมนิยมมองว่าการล่าอาณานิคมคือพัฒนาการของระบบทุนนิยม จึงเน้นท าความเข้า
ใจความต่อเนื่องของระบบทุนนิยมในฐานะที่เป็นส่วนหนึ่งของการล่าอาณานิคมที่ยังคงด าเนิน
ต่อเนื่องมาและส่งผลกระทบจนถึงปัจจุบนั  นกัวิชาการสายหลงัอาณานิคมนิยมจึงมองว่าการล่า
อาณานิคมไม่ได้สิน้สุดลงอย่างแทจ้ริงเพียงแต่เปลี่ยนรูปแบบและวิธีการไปเท่านั้น ทฤษฎีหลัง
อาณานิคมนิยมยังสนใจเรื่องการผลิตสรา้งภาษาและความรูเ้พื่อสถาปนาอ านาจและความ
เหนือกว่าของชนชาติพนัธุห์นึ่งเพื่อปกครองและครอบง าชนชาติพนัธุอ่ื์น ๆ ซึ่งเป็นสิ่งที่ท าใหอ้  านาจ
ของเจา้จกัรวรรดินิยมยงัคงด าเนินอยู่ต่อไปได ้แมจ้ะไม่มีการล่าอาณานิคมเพื่อครอบครองดินแดน
แลว้ก็ตาม (Küçük, 2021; Nair, 2017; Said, 1979; Shome, 1998)  

นักสตรีนิยมไดต้ั้งค าถามต่อแนวความคิดหลังอาณานิคมนิยมว่ายังไม่ไดใ้หค้วาม
สนใจที่เพียงพอในมิติทางเพศ (ผูห้ญิงอยู่ที่ไหนในแนวความคิดหลงัอาณานิคมนิยม) ดว้ยเหตนุีน้กั
สตรีนิยมจึงไดพ้ัฒนาและประยุกตแ์นวความคิดหลงัอาณานิคมนิยมที่ใหค้วามส าคัญกับมิติทาง
เพศมากขึน้เรียกว่าสตรีนิยมหลังอาณานิคม ซึ่งให้ความส าคัญกับการน าเสนอหรือถ่ายทอด
ภาพลกัษณข์องผูห้ญิงที่เคยตกอยู่ในอาณติัของเจา้อาณานิคม และผูห้ญิงในประเทศโลกที่สามซึ่ง
มีความเชื่อมโยงกับการล่าอาณานิคม ใน 3 ประเด็นหลัก ได้แก่ 1) การต่อสู้กับจักรวรรดินิยม                  
2) การต่อตา้นการครอบง าของสตรีนิยมผิวขาวโลกที่หนึ่ง และ 3) การวิพากษ์ความเป็นสากลและ                                   
วาทกรรมการพฒันา โดยมีรายละเอียดดงันี ้

2.2.2.1 การต่อสูก้บัจกัรวรรดินิยม  
นกัสตรีนิยมหลงัอาณานิคมไดช้ีเ้ห็นว่าในขณะที่ผูช้ายในประเทศอาณานิคมนัน้

เผชิญกบัการกดทบัโดยอ านาจของจกัรวรรดินิยม ผูห้ญิงในประเทศอาณานิคมกลบัตอ้งเผชิญกับ
การกดทับโดยอ านาจสองชั้น (double colonization) ชั้นแรกคือการถูกกดทับโดยอ านาจของ
จักรวรรดินิยม และชัน้ที่สองคือการถูกกดทับโดยอ านาจของปิตาธิปไตยที่อยู่ในกระแสชาตินิยม 
ดว้ยเหตุนีค้วามสัมพันธ์ระหว่างผูห้ญิงกับผูช้ายที่อยู่ในประเทศอาณานิคมแท้จริงแลว้จึงไม่ได้
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เป็นไปอย่างราบรื่นนัก โดยในขณะที่พวกเธอพยายามจะต่อสู้อ  านาจของปิตาธิปไตยที่อยู่ใน                
วาทกรรมชาตินิยมต่าง ๆ ไม่ว่าจะเป็น ค่านิยม หรือวฒันธรรมของชาติที่กดขี่และน าเสนอพวกเธอ
อย่างผิดเพีย้นและบิดเบือน แต่พวกเธอก็ตอ้งเผชิญกบัการเคลื่อนไหวต่อสูก้บัจกัรวรรดินิยมซึ่งเต็ม
ไปด้วยกระแสชาตินิยมที่คอยเน้นย า้ถึงความส าคัญของค่านิยมและวัฒนธรรมของชาติที่เป็น
ปิตาธิปไตยไปพรอ้มกัน และนั่นท าใหพ้วกเธอกลายเป็นผูท้รยศต่อชาติ (Gabriel, 2013; Tyagi, 
2014) 

2.2.2.2 การต่อตา้นการครอบง าของสตรีนิยมผิวขาวโลกท่ีหนึ่ง  
สตรีนิยมหลังอาณานิคมใหค้วามสนใจและความส าคัญอย่างมากกับการเป็น

ตวัแทนและเสียงของผูห้ญิงในประเทศโลกที่สามซึ่งถกูละเลยและบดบงัโดยโครงสรา้งอ านาจแบบ
จักรวรรดินิยมและทุน Spivak (2023) ไดเ้สนอว่าไม่ว่าผูห้ญิงในอาณานิคมหรือในประเทศโลกที่
สามจะส่งเสียงออกมาแต่ก็มักจะไม่ถูกรบัฟังหรือไม่สามารถเขา้ใจไดโ้ดยจักรวรรดินิยมซึ่งยังคง
ด าเนินต่อมาและเปลี่ยนรูปแบบไป การบดบงัเสียงของผูห้ญิงในประเทศโลกที่สามยงัเห็นไดอ้ย่าง
ชัดเจนในความสัมพันธ์ระหว่างผู้หญิงด้วยกันเองคือ ความสัมพันธ์ระหว่างผู้หญิงผิวขาวและ
ผู้หญิงที่ไม่ได้มีผิวขาว ผู้หญิงประเทศโลกที่หนึ่งและผู้หญิงประเทศโลกที่สาม หรือผู้หญิงใน
ประเทศพฒันาแลว้กบัผูห้ญิงในประเทศก าลงัพฒันาและดอ้ยพฒันา โดยสตรีนิยมหลงัอาณานิคม
มองว่าสตรีนิยมผิวขาวประเทศโลกที่หนึ่งที่มักมองว่าผู้หญิงทุกคนล้วนมีปัญหาพื ้นฐานแบบ
เดียวกัน จึงมีข้อเรียกรอ้ง การเคลื่อนไหว และโครงการทางการเมืองเพื่อเพียงเป้าหมายแบบ
เดียวกนั โดยที่ไม่ไดค้  านึงถึงประสบการณ ์และปัญหาที่แตกต่างกนัออกไปของผูห้ญิงประเทศโลก
ที่สาม ถือเป็นลกัษณะของความเป็นจักรวรรดินิยม เป็นการครอบง า กดทับ บดบงัเสียงและการ
เป็นตัวแทนของผูห้ญิงในประเทศโลกที่สามผ่านการยัดเยียดเป้าหมายทางการเมืองที่ตนเองให้
คุณค่าว่าดีที่สุดและมีความชอบธรรมเพียงแบบเดียวให้กับผู้หญิงในประเทศโลกที่สาม ใน
ขณะเดียวกนัสตรีนิยมประเทศโลกที่สามก็มองว่าการเคลื่อนไหวของสตรีนิยมไม่จ าเป็นตอ้งมีเพียง
แบบเดียว แต่สามารถมีเปา้หมายและแนวทางที่แตกต่างหลากหลายได ้(Amos & Parmar, 1984; 
Carby, 1997; McEwan, 2001) 

นอกจากนี ้Morrell and Swart (2005) ไดน้ าเสนอมุมมองแบบหลังอาณานิคม
ในการท าความเขา้ใจความเป็นชายในประเทศโลกที่สามในยุคหลงัอาณานิคม ซึ่งไดช้ีใ้หเ้ห็นว่า
แมว้่ายุคสมัยของการล่าอาณานิคมจะไดส้ิน้สุดลงแลว้ แต่อ านาจและโครงสรา้งแบบอาณานิคม
นัน้ยงัคงด าเนินอยู่ต่อโดยสามารถเห็นไดใ้นมิติของความเป็นชายดว้ย นั่นคือการที่ความเป็นชาย
แบบเป็นเจา้หรือความเป็นชายแบบจักรวรรดิซึ่งถูกสถาปนาและสนับสนุนโดยเจา้จักรวรรดินิยม
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ตะวันตกยังคงถูกสืบทอดและด าเนินการกดทับความเป็นชายในประเทศโลกที่สามต่อไป จึง
ก่อใหเ้กิดการบิดเบือน และความเขา้ใจที่ผิดต่อความเป็นชายในโลกที่สาม รวมถึงการที่ปัญหาของ
ผู้ชายในโลกที่สามที่ถูกท าให้เข้าใจว่ามี ปัญหาพื ้นฐานแบบเดียวกัน ทั้งหมด โดยละเลย
ประสบการณ ์และความแตกต่างทางชนชัน้และเชือ้ชาติ 

2.2.2.3 การวิพากษค์วามเป็นสากลและวาทกรรมการพฒันา 
การต่อต้านการครอบง าของสตรีนิยมผิวขาวหรือโลกที่หนึ่งยังน าไปสู่การตั้ง

ค าถามต่อความเป็นสากลนิยมและวาทกรรมการพัฒนาว่าเป็นสิ่งที่กดทับและเสริมสรา้งการ
น าเสนอภาพลกัษณข์องผูห้ญิงในประเทศโลกท่ีสามอย่างบิดเบือน ซึ่งท าใหผู้ห้ญิงในประเทศโลกที่
สามถูกมองว่าตกเป็นเหยื่อของการกดขี่อยู่เสมอ ตัวอย่างเช่น การให้ความส าคัญกับคุณค่า
ประชาธิปไตย สิทธิเสรีภาพ การพฒันา เป็นตน้ ซึ่งมาพรอ้มกบัการบอกว่าผูห้ญิงในประเทศโลกที่
สามนัน้มีปัญหา มีความดอ้ยพฒันา ตกเป็นเหยื่อของการกดขี่ ซึ่งตอ้งการความช่วยเหลือและการ
แกไ้ขปัญหาจากประเทศโลกที่หนึ่งและคณุค่าความเป็นสากล การพยายามสนบัสนุนคณุค่าความ
เป็นสากลหรือวาทกรรมการพัฒนาจึงถูกวิพากษ์วิจารณว์่าเป็นการยัดเยียดคุณค่าและวาทกรรม
ดงักล่าวใหก้บัผูห้ญิงในประเทศโลกที่สาม อีกทัง้คณุค่าและวาทกรรมดงักล่าวที่พยายามยดัเยียด
นัน้ยังเป็นสิ่งที่สรา้งความชอบธรรมใหก้ับโลกที่หนึ่งในการเข้ามาแสวงหาประโยชนใ์นโลกที่สาม 
การตัง้ค าถามและการวิพากษ์วิจารณ์ของสตรีนิยมหลงัอาณานิคมน าไปสู่การพยายามเสนอว่า
ผูห้ญิงและสตรีนิยมตอ้งมีความหลากหลาย ไม่จ าเป็นตอ้งยึดโยงกับคุณค่าหรือวาทกรรมแบบใด
แบบหนึ่ง สตรีนิยมหลงัอาณานิคมจึงใหค้วามส าคญักบัการวิเคราะหก์ารน าเสนอผูห้ญิงโลกที่สาม
ผ่านภาษาและเรื่องเล่าเพื่อที่จะแสดงใหเ้ห็นว่าพวกเธอถูกครอบง าหรือกดทับในเรื่องเล่านั้น ๆ 
อย่างไร รวมถึงการวิพากษ์วิจารณอ์งคค์วามรูท้ี่ถูกบอกว่าเป็นความจริงแท้ โดยเฉพาะองคค์วามรู้
ทางชาติพนัธุ ์ซึ่งเป็นสิ่งที่สรา้งความชอบธรรมในการน าเสนอภาพลกัษณท์ี่บิดเบือนของผูห้ญิงโลก
ที่สาม ซึ่งน าไปสู่การตกอยู่ภายใตค้ณุค่าความเป็นสากลและการกดทบัโดยโลกที่หนึ่ง  (McEwan, 
2001) 

อย่างไรก็ตาม Narayan (1998) ไดเ้ตือนเอาไวว้่าการต่อตา้นความเป็นสากลนิยม
และวาทกรรมการพฒันาโดยการพยายามน าเสนอความหลากหลายของผูห้ญิงและสตรีนิยมโดย
อิงอยู่กบัอตัลกัษณข์องชาติ ซึ่งมกัจะเป็นการน าเสนอว่าอตัลกัษณข์องผูห้ญิงแต่ละชาตินัน้มีความ
ตายตัว เป็นความจริงแท้ และเปลี่ยนแปลงไม่ได้ (cultural essentialism) นั้น สุดท้ายแล้วก็จะ
น าไปสู่การตอกย า้ใหพ้วกเธอตอ้งยอมรบัอ านาจของปิตาธิปไตยภายใตว้าทกรรมชาตินิยมซึ่งเป็น
การกดขี่พวกเธอเองอยู่ดี 
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กล่าวโดยสรุปแลว้ทฤษฎีสตรีนิยมหลังอาณานิคมเป็นทฤษฎีที่ใหค้วามสนใจและ
ความส าคัญกับการน าเสนอหรือถ่ายทอดภาพลักษณ์ของผูห้ญิงในประเทศอาณานิคมและใน
ประเทศโลกที่สาม ซึ่งถูกกดทับโดยทั้งอ านาจของจักรวรรดินิยม และอ านาจของปิตาธิปไตยใน
กระแสชาตินิยม สตรีนิยมหลงัอาณานิคมยงัเสนอใหเ้ห็นว่าการกดขี่ทางเพศไม่จ าเป็นตอ้งเกิดจาก
เพศตรงขา้มเสมอไป เมื่อพิจารณามิติทางเชือ้ชาติและชาติพันธุ์แลว้จะพบไดว้่าผูห้ญิงผิวขาวก็
สามารถกดขี่ผู ้ชายที่ไม่ได้มีผิวขาวได้ หรือการกดขี่ทางเพศสามารถเป็นการกดขี่ระหว่างเพศ
เดียวกันได ้โดยเฉพาะการที่ผูห้ญิงผิวขาวประเทศโลกที่หนึ่งมักจะครอบง าและบดบังเสียงของ
ผูห้ญิงประเทศโลกที่สาม โดยการมองว่าเปา้หมายและการเคลื่อนไหวของสตรีนิยมนัน้มีเพียงแบบ
เดียว ซึ่งสามารถเกิดขึน้ได้เช่นเดียวกันในกรณีของผู้ชายผิ วขาวประเทศโลกที่หนึ่งกับผู้ชาย
ประเทศโลกที่สาม การครอบง าและการบดบงัเสียงของผูห้ญิงในประเทศโลกที่สามยงัเชื่อมโยงกบั
การสนับสนุนความเป็นสากลนิยมและวาทกรรมการพัฒนา ซึ่งมักจะมาพรอ้มกับการบอกว่า
ประเทศโลกที่สามนัน้มีปัญหา ซึ่งก าลงัเรียกรอ้งหรือมีความจ าเป็นใหผู้ท้ี่ มีความเจริญกว่าอย่าง
ประเทศโลกที่หนึ่งเขา้ไปช่วยเหลือและแก้ไขปัญหานั้นภายใต้คุณค่าความเป็นสากลและการ
พฒันา ซึ่งถือเป็นการยดัเยียดคุณค่าแบบเหมารวมใหก้บัผูห้ญิงและขบวนการสตรีนิยม จึงมีการ
พยายามเสนอว่าผูห้ญิงและสตรีนิยมนั้นตอ้งมีความหลากหลาย อย่างไรก็ดี การน า เสนอความ
หลากหลายดังกล่าวอาจยอ้นกลบัไปสู่การรบัเอาโครงสรา้งอ านาจปิตาธิปไตยภายใตค้วามเป็น
ชาตินิยมซึ่งเป็นการกดขี่ไดอ้ยู่ดี  

2.3 การวิเคราะหว์าทกรรมนโยบายต่างประเทศ (Foreign Policy Discourse Analysis) 
นักวิชาการสายวิเคราะห์วาทกรรมได้ท้าทายแนวคิดกระแสหลักแบบเหตุผลนิยม 

(rationalism) และปฏิฐานนิยมที่มองว่าโลกมีความจริงแทแ้น่นอน (objective reality) ที่แยกขาด
จากภาษา และภาษาเป็นเพียงเครื่องมือสื่อสารที่เป็นกลาง ในทางกลับกันนักวิชาการในสายนี ้
เสนอว่าโลกไม่ไดด้  ารงอยู่อย่างโดดเด่ียวและมีความหมายในตัวมันเอง แต่โลกถูกสรา้งขึน้ผ่าน
ภาษาและการให้ความหมาย หรือที่ เรียกว่าวาทกรรม (discourse) และได้โต้แย้งว่าสิ่ งที่
นกัวิเคราะหน์โยบายต่างประเทศศึกษาตามแนวคิดสภาพจริงนิยมและเสรีนิยมเช่น ผลประโยชน์
แห่งชาติ อ านาจ หรือศัตรู ไม่ใช่สิ่งที่มีอยู่ก่อนแลว้ แต่เป็นสิ่งที่ถูกประกอบสรา้งขึน้ทางวาทกรรม 
จึงไดน้ าเสนอการวิเคราะหว์าทกรรมนโยบายต่างประเทศขึน้ (Hansen, 2006; Ripley, 2017) ทัง้นี ้
การอธิบายทฤษฎีในหวัขอ้นีจ้ะมุ่งเนน้ไปที่การวิเคราะหว์าทกรรมนโยบายต่างประเทศในแนวทาง
หลังโครงสรา้งนิยม (Post-structuralist Approaches) เป็นหลกั โดยเฉพาะทฤษฎีของ Hansen, 
(2006) ซึ่งเป็นแนวทางที่จะน ามาใชพ้ฒันามาเป็นกรอบแนวคิดในการวิจยัครัง้นี ้ 
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การวิเคราะหว์าทกรรมนโยบายต่างประเทศสามารถท าไดใ้นหลายแนวทาง โดย Carta 
and Morin (2014, p. 23) ไดจ้ าแนกแนวทางการวิเคราะหว์าทกรรมนโยบายต่างประเทศออกเป็น 
4 แนวทาง โดยมีรายละเอียดดงันี ้

2.3.1 แนวทางสรรสร้างนิยมเชิงตีความ (Interpretative Constructivism) 
แนวทางสรรคส์รา้งนิยมเชิงตีความมองว่าโลกของการเมืองระหว่างประเทศไม่ได้

ขบัเคลื่อนดว้ยอ านาจทางทหารหรือผลประโยชนท์างเศรษฐกิจเพียงอย่างเดียว แต่ขบัเคลื่อนดว้ย
ความคิด ความเชื่อ และการพูดคุยสื่อสารที่มนุษยส์รา้งขึน้ร่วมกัน โดยมองว่าโลกความเป็นจริง
ไม่ไดม้ีความหมายในในตวัเอง แต่มีความหมายเพราะการตกลงร่วมกนัของคนในสงัคม แนวทางนี ้
ยังมองว่าภาษาและการสื่อสารมุ่ งเน้นไปที่การสร้างความเข้าใจร่วมกัน ( intersubjective 
meaning) และการสรา้งฉันทามติมีเหตุผล (reasoned consensus) มากกว่าเพื่อหลอกลวงหรือ
เอาชนะกนั แนวทางนีจ้ึงเสนอว่ารฐัไม่สามารถรูค้วามตอ้งการของตวัเองได ้ถา้ยงัไม่รูว้่าตนเองเอง
เป็นใคร ดังนั้นผลประโยชน์แห่งชาติจึงไม่ใช่สิ่งที่มีอยู่ก่อนแลว้และตายตัว แต่เปลี่ยนแปลงไป
ตามอตัลกัษณข์องรฐันัน้ ๆ การใหค้วามส าคญักบัอตัลกัษณท์ าใหร้ฐัมกัตดัสินใจท าสิ่งต่าง ๆ โดย
ยดึหลกัตรรกะของความเหมาะสม (logic of appropriateness) คือการพิจารณาว่าในสถานการณ์
หนึ่ง ๆ รฐัซึ่งมีอัตลกัษณ์เช่นนีค้วรจะท าอย่างไรจึงจะถูกตอ้งและไดร้บัการยอมรบั การตัดสินใจ
ด าเนินนโยบายต่างประเทศของรฐัจึงขึน้อยู่กบัอตัลกัษณท์ี่อิงกบับรรทดัฐานทางสงัคม (norms) ซึ่ง
เกิดขึน้จากการตกลงยอมรบัร่วมกันของคนในสงัคมมากกว่าการค านวณเรื่องความคุม้ค่าเพียง
อย่างเดียว (Carta & Morin, 2014, pp. 30-31) 

ตัวอย่างเช่น การใชแ้นวทางสรรสรา้งนิยมเชิงตีความในการวิเคราะหว์าทกรรม
พหุภาคีนิยมที่มีประสิทธิภาพ (effective multilateralism) ของสหภาพยุโรป ซึ่งพบว่ามีการใชค้  า
ว่าพหุภาคีนิยมที่มีประสิทธิภาพหลายครัง้ในสนุทรพจนท์างการเมือง ช่วงปี พ.ศ. 2547-2554 ใน
สหภาพยุโรป อนัแสดงใหเ้ห็นถึงการประกอบสรา้งตวัตนของสหภาพยโุรป ซึ่งก าลงับอกตนเองและ
โลกว่าสหภาพยุโรปคือผู้ที่ เชื่อมั่นในการท างานร่วมกันหลายฝ่าย ไม่ใช่ผู ้กระท าฝ่ายเดียว 
(unilateral) เหมือนกับสหรัฐอเมริกาในช่วงนั้น นอกจากนี ้ ยังพบว่ามีการใช้ภาพเปรียบเปรย
เพื่อใหผู้ค้นเขา้ใจในอัตลักษณ์ของสหภาพยุโรป โดยสหภาพยุโรปใช ้3 ภาพลักษณ์หลักในการ
กล่าวถึงตนเอง ได้แก่ สหภาพยุโรปในฐานะต้นแบบ ซึ่งพยายามน าเสนอว่าสหภาพยุโรปเป็น
แบบอย่างของการเลิกขัดแยง้กันและหันมารวมตัวกัน สหภาพยุโรปในฐานะผูเ้ล่น ซึ่งน าเสนอว่ า
สหภาพยุโรปมีอ านาจในการต่อรองและเป็นผูเ้ล่นหลกัในเวทีโลก และสหภาพยุโรปในฐานะกลไก 
ซึ่งน าเสนอว่าสหภาพยุโรปจะเป็นกลไกส าคัญที่ช่วยใหก้ารบังคับใชก้ฎหมายระหว่างประเทศมี
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ประสิทธิภาพมากขึน้ การใชภ้าพลกัษณเ์ปรียบเปรยดังกล่าวสรา้งความเขา้ใจร่วมกนั ว่าสหภาพ
ยโุรปเป็นพลงัพลเรือน (civilian power) ที่แตกต่างจากมหาอ านาจทางการทหาร เมื่อสหภาพยโุรป
ไดส้รา้งตวัตนว่าเป็นตน้แบบของความร่วมมือแลว้ ตวัตนหรืออตัลกัษณด์งักล่าวก็เป็นสิ่งที่กลบัมา
ก ากับพฤติกรรมของสหภาพยุโรปเอง ดังที่จะเห็นไดว้่าแมใ้นบางสถานการณ์ การใชก้ าลงัทหาร
หรือการตัดสินใจเด็ดขาดฝ่ายเดียวอาจจะแก้ปัญหาได้เร็วกว่า แต่สหภาพยุโรปไม่สามารถท า
เช่นนัน้ไดเ้พราะขดักบัตวัตนหรืออตัลกัษณข์องการเป็นตน้แบบของความร่วมมือ สหภาพยุโรปจึง
มกัเลือกใชว้ิธีการเจรจา การทูต หรือการออกกฎระเบียบ แทนการใชก้ าลงัทางทหารเพราะคือสิ่งที่
เหมาะสมกบัตวัตนที่ไดป้ระกอบสรา้งขึน้มา (Carta & Morin, 2014, pp. 43, 46) 

2.3.2 แนวทางการวิ เคราะห์วาทกรรม เชิ งวิพ ากษ์  (Critical Discourse 
Analysis) 

แนวทางนีม้ีวัตถุประสงคเ์พื่อเปิดเผยอ านาจที่ครอบง าสังคมและเปลี่ยนแปลง
การครอบง านัน้ โดยมองว่าโลกความเป็นจริงทางวตัถุมีอยู่จรงิ ในขณะที่ภาษาหรือวาทกรรมคือสิ่ง
ที่ช่วยผลิตซ า้การครอบง าทางสังคม แนวทางนี ้จึงมุ่งวิเคราะห์ว่าภาษาและการใช้ภาษาหรือ     
วาทกรรมนัน้สะทอ้นถึงการครอบง าทางสงัคมอย่างไร โดยใหค้วามสนใจเปิดเผยอ านาจที่ครอบง า
สงัคมผ่านวาทกรรมที่หลากหลาย ไม่ว่าจะเป็น ระบบทุนนิยม เพศ เชือ้ชาติ รวมถึงความสมัพันธ์
เชิงอ านาจในทางการเมืองอ่ืน ๆ แนวทางนีจ้ึงใหค้วามส าคัญกับการวิเคราะหภ์าษาและการใช้
ภาษาอย่างละเอียดเพื่อคน้หาการครอบง าทางสงัคมภายใตภ้าษานัน้ (Carta & Morin, 2014, pp. 
34-35) ตัวอย่างเช่น การวิเคราะหว์าทกรรมนโยบายต่างประเทศของสหภาพยุโรปผ่านค าแถลง
นโยบาย สนุทรพจน ์การอภิปรายในรฐัสภา ซึ่งพบว่ามีการใชภ้าษาที่สรา้งอตัลกัษณข์องสหภาพ
ยุโรปว่าเป็นผูย้ึดมั่นในประชาธิปไตย เป็นภูมิภาคที่สงบสขุและมีอารยธรรม แต่ในขณะเดียวกนัก็
สร้างอัตลักษณ์ของผู้อพยพว่าเป็นภัยคุกคาม และสร้างอัตลักษณ์ของแอฟริกาเหนือและ
ตะวนัออกกลางว่าเป็นภูมิภาคที่วิกฤติและไรเ้สถียรภาพ ซึ่งแสดงใหเ้ห็นถึงการครอบง าทางสงัคม
ผ่านภาษาหรือวาทกรรมนโยบายต่างประเทศ (Aydin-Düzgit, 2014) 

2.3.3 แน วท างสถ าบั น นิ ยม เชิ งว าท ก รรม  (Discursive Institutionalist 
Approaches) 

แนวทางสถาบนันิยมเชิงวาทกรรมเป็นแนวทางที่ใหค้วามส าคญักบัการวิเคราะห์
ภาษาและความคิด ซึ่งเป็นสิ่งส าคัญที่มีผลต่อการเปลี่ยนแปลงของนโยบายต่างประเทศ โดย
แนวทางนี ้แบ่งการวิเคราะห์ภาษาและความคิดเป็น 2 ฝ่าย ได้แก่ ฝ่ายความคิดในเชิงเทคนิค 
(cognitive ideas) ซึ่งเน้นหลักการที่มีเหตุผล ความคุ้มค่า ความเป็นไปได้ในทางยุทธศาสตร ์
วิธีการที่ไดผ้ล และผลประโยชนท์ี่จบัตอ้งได ้โดยมกัเป็นภาษาและความคิดที่ใชใ้นกลุ่มผูเ้ชี่ยวชาญ



  28 

หรือผูน้  าระดับสูง (coordinative discourse) และฝ่ายความคิดเชิงหลักการ (principled Ideas) 
ซึ่งเนน้เรื่องศีลธรรม ความถกูตอ้ง และความรูส้ึกผิดชอบชั่วดี โดยมกัเป็นภาษาและความคิดที่ผูน้  า
หรือนักการเมืองใช้ส  าหรบัสื่อสารกับประชาชน สื่อมวลชน หรือกลุ่มฝ่ายค้าน เพื่อโน้มน้าวใจ
สาธารณชนใหย้อมรบันโยบาย หรือสรา้งแรงกดดันทางสังคม ภาษาและความคิดทั้งสองฝ่าย
ดงักลา่วนี ้คือสิ่งที่ส  าคญัที่ก าหนดทิศทางและการเปลี่ยนแปลงของนโยบายต่างประเทศ ซึ่งเกิดขึน้
ใน 2 กระบวนการ ได้แก่  กระบวนการการกดทับของความคิดในเชิงเทคนิค (cognitive 
repression) คือการที่หลกัการหรือเหตผุลในเชิงเทคนิคกดทับอารมณค์วามรูส้ึกในเชิงศีลธรรมไว ้
ท าให้มีนโยบายต่างประเทศที่ เน้นผลลัพธ์ที่มีความคุ้มค่ามากกว่าการด าเนินนโยบายเพื่อ
เป้าหมายทางศีลธรรม และกระบวนการการแทนที่ของความคิดในเชิงหลักการ  (normative 
displacement) คือการที่ความคิด อารมณ ์ความรูส้ึกในทางศีลธรรมมีพลงัมากจนแทนที่ความคิด
ในเชิงเทคนิคท าใหม้ีนโยบายต่างประเทศที่เป้าหมายในทางศีลธรรม (Rees, 2020, pp. 3-6) 

ตัวอย่างเช่น การน าแนวทางสถาบันนิยมเชิงวาทกรรมมาวิ เคราะห์นโยบาย
ต่างประเทศของสหรัฐอเมริกาต่อสงครามในบอสเนีย พ.ศ. 2534 – 2538 ซึ่งพบว่าสาเหตุที่
สหรฐัอเมริกาเปลี่ยนนโยบายจากไม่ยุ่งเก่ียวเป็นการส่งทหารเขา้ไปช่วยแทน ทั้งที่อ  านาจทาง
เศรษฐกิจและทางทหารของสหรฐัอเมริกาไม่ไดเ้ปลี่ยนแปลงไป เป็นเพราะว่าผูน้  าสหรฐัอเมริกามี
ความคิดที่เปลี่ยนแปลง โดยในช่วงของประธานาธิบดีบุชและช่วงตน้ของประธานาธิบดีคลินตัน
ยงัคงยึดมั่นในหลกัการหลกัการพาวเวลล ์(Powell Doctrine) ซึ่งเนน้ว่าถา้ในสงครามมีเป้าหมาย
ไม่ชัดเจนและไม่การันตีชัยชนะ ก็จะไม่มีการส่งทหารไปช่วยเหลือ โดยกรณีของสงครามใน
บอสเนียนั้นผูน้  าสหรฐัอเมริกาเห็นว่าอาจน าไปสู่การท าสงครามที่ยืดเยือ้เหมือนการท าสงคราม
เวียดนาม และยังเป็นเรื่องของความเกลียดชังที่มีมาอย่างยาวนานซึ่งแกไ้ขไดย้าก จึงไม่มีความ
คุม้ค่าทางเศรษฐกิจและทางทหารพอส าหรบัการสง่ทหารเขา้ไปช่วยเหลือ แมว้่าจะมีข่าวผูเ้สียชีวิต
จ านวนมาก แต่ผูน้  าสหรฐัอเมริกาก็ใชห้ลกัการและเหตุผลดังกล่าวกดทับอารมณ์และความรูส้ึก
ในทางศีลธรรมเอาไว้ จนกระทั่ งเกิดการสังหารหมู่ที่ เมืองเซรเบรนิตซา (Srebrenica) ในปี        
พ.ศ. 2538 ซึ่งมีผูเ้สียชีวิตกว่า 8,000 ราย และมีภาพข่าวหญิงสาวผูกคอเสียชีวิตเพื่อหนีสงคราม 
ซึ่งสรา้งความสะเทือนใจอย่างรุนแรง จนถึงขนาดที่ลูกสาวของรองประธานาธิบดีอัลกอรถ์ามพ่อ
ของเธอว่า “ท าไมเราไม่ท าอะไรเลย?” ท าใหเ้กิดความรูส้กึผิดชอบชั่วดีที่มีพลงัมากจนเขา้มาแทนที่
หลกัการและเหตผุลในทางเทคนิคแบบเดิมหรือการแทนที่ดว้ยศีลธรรม ผูน้  าสหรฐัอเมริกาเริ่มมอง
ว่าการนิ่งเฉยคือความอัปยศ จนน าไปสู่การตัดสินใจใชก้ าลงัทางอากาศเขา้ไปช่วยเหลือในที่สุด 



  29 

ดังนั้นการเปลี่ยนแปลงนโยบายต่างประเทศของสหรฐัอเมริกาในกรณีนีจ้ึงเป็นผลมาจากการ
เปลี่ยนแปลงทางความคิดของผูน้  าสหรฐัอเมริกา (Rees, 2020, pp. 7-14) 

2.3.4 แนวทางหลังโครงสร้างนิยม (Post-structuralist Approaches) 
แนวทางนีใ้หค้วามส าคัญกับการวิเคราะหภ์าษา โดยมองว่าวาทกรรมท าหนา้ที่

สรา้งความหมายใหก้บัโลก ดังนัน้การเขา้ถึงความเป็นจริงของโลกจึงไม่สามารถท าไดโ้ดยตรงแต่
ตอ้งเขา้ใจผ่านภาษา แมว้่าวัตถุทางกายภาพจะมีอยู่จริง แต่จะไม่มีความหมายในทางการเมือง
จนกว่าจะถูกนิยามผ่านวาทกรรม ตวัอย่างเช่น เหตกุารณ ์9/11 เป็นเหตกุารณท์ี่เกิดขึน้จริง แต่การ
นิยามว่า 9/11 คือการก่อการร้ายเป็นสิ่งที่วาทกรรมสรา้งขึน้ ภาษาจึ งมีความส าคัญในการ
วิเคราะห์นโยบายต่างประเทศด้วยเช่นกันเพราะเป็นสิ่งที่ท าให้นโยบายต่างประเทศมีความ
สมเหตุสมผลและมีความชอบธรรม (Carta & Morin, 2014, pp. 22, 32-33; Hansen, 2006,       
p. 19; Ripley, 2017, pp. 2-4; Wæver, 2002, pp. 22-23) 

แนวทางหลังโครงสร้างนิยมเสนอว่านโยบายต่างประเทศและอัตลักษณ์มี
ความสัมพันธ์แบบผลิตสรา้งผลิตซ า้ไปพรอ้มกัน และมีความหมายร่วมกัน (co-constitutive) 
กล่าวคือ ทัง้อตัลกัษณแ์ละนโยบายต่างประเทศต่างถูกสรา้งขึน้พรอ้มกนั และไม่สามารถแยกออก
จากกนัได ้โดยอตัลกัษณจ์ะเกิดขึน้ไดก็้ต่อเมื่อมีนโยบายต่างประเทศที่สอดคลอ้งกนัและถูกผลิตซ า้
ผ่านนโยบายต่างประเทศนั้น ตัวอย่างเช่น เราจะเป็นคนไทยไดก้็ต่อเมื่อเราปกป้องชาติ ศาสนา 
และพระมหากษัตริยจ์ากคอมมิวนิสต ์เพราะการปกป้องชาติ ศาสนา และพระมหากษัตริยจ์าก
คอมมิวนิสต์แสดงถึงความเป็นคนไทยและเน้นย า้ว่าเราเป็นคนไทย ในขณะเดียวกันนโยบาย
ต่างประเทศจะเป็นไปไดอ้ย่างสมเหตสุมผลและชอบธรรมก็ต่อเมื่ออาศยัหรือมีอตัลกัษณม์ารองรบั 
ตวัอย่างเช่น เราเป็นคนไทย เราจึงตอ้งปกป้องชาติ ศาสนา และพระมหากษัตริยจ์ากคอมมิวนิสต์ 
เพราะหากเราไม่ท าเช่นนั้น เราก็จะไม่ ใช่คนไทย ดังนั้นการปกป้องชาติ  ศาสนา และ
พระมหากษัตริยจ์ากคอมมิวนิสต์จึงมีความสมเหตุสมผลไดเ้พราะถูกรองรบัโดยอัตลักษณ์ของ
ความเป็นคนไทย ในขณะเดียวกนัถา้หากอตัลกัษณ์ไม่มีนโยบายต่างประเทศที่สอดคลอ้งกนัและ
ไม่ผลิตซ า้อตัลกัษณน์ัน้แลว้ อตัลกัษณน์ัน้ก็ไม่สามารถด ารงอยู่ได ้ตัวอย่างเช่น เราจะไม่สามารถ
เป็นคนไทยไดอี้กต่อไปเมื่อเราไม่ปกป้องชาติ ศาสนา และพระมหากษัตริยจ์ากคอมมิวนิสต์แลว้ 
เช่นเดียวกันกับนโยบายต่างประเทศซึ่งจะไม่สามารถเป็นไปไดอ้ย่างสมเหตุสมผลและชอบธรรม
เมื่อปราศจากอตัลกัษณม์ารองรบั ตวัอย่างเช่น การปกป้องชาติ ศาสนา และพระมหากษัตริยจ์าก
คอมมิวนิสต์จะไม่ใช่สิ่งที่จ  าเป็นต้องท าอีกต่อไป เมื่อเราไม่ได้เป็นคนไทยแล้ว ด้วยเหตุนีจ้ึงไม่
สามารถหาความสมัพันธเ์ชิงสาเหตุระหว่างอตัลกัษณแ์ละนโยบายต่างประเทศไดว้่าสิ่งใดเป็นตัว
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แปรตน้และสิ่งใดเป็นตวัแปรตาม เพราะอตัลกัษณแ์ละนโยบายต่างประเทศผลิตสรา้งผลิตซ า้ซึ่งกนั
และกัน แตกต่างจากแนวทางสรรสรา้งนิยมที่เสนอว่าอัตลกัษณ์ของรฐัเกิดขึน้ก่อนและจึงท าใหม้ี
นโยบายต่างประเทศที่เป็นไปตามอัตลักษณ์นั้นตามมา ความสัมพันธ์แบบผลิตสรา้งผลิตซ า้ไป
พรอ้มกนัของอตัลกัษณแ์ละนโยบายต่างประเทศท าให้แนวทางนีมุ้่งศึกษาว่านโยบายต่างประเทศ
นัน้เป็นไปไดห้รือเป็นไปไม่ไดอ้ย่างไร (How-possible) โดยการวิเคราะหว์าทกรรมที่ท าใหน้โยบาย
ต่างประเทศนั้นมีความสมเหตุสมผลขึน้มา (Hansen, 2006, pp. XIV, 1, 9, 15, 19, 20-21, 23, 
25; Ripley, 2017, pp. 8, 12-13)  

ตามค าอธิบายของ Hansen (2006, pp. 16-18, 37) อตัลกัษณถ์ูกประกอบสรา้ง
ขึน้ผ่าน 2 กระบวนการ ไดแ้ก่ กระบวนการเชื่อมโยง (linking) หมายถึง กระบวนการที่การเชื่อมโยง
สญัญะ (signs) ต่าง ๆ เขา้ดว้ยกันเพื่อสรา้งความหมายหรืออัตลักษณ์เชิงบวกหรือลบให้กับสิ่ง    
ต่าง ๆ ตัวอย่างเช่น วาทกรรมเก่ียวกับผู้หญิงในศตวรรษที่  19 เชื่อมโยงผู้หญิงเข้ากับอารมณ์
อ่อนไหว ความเป็นแม่ เรียบง่าย และพึ่งพาตนเองไม่ได ้การเชื่อมโยงยุโรปเขา้กับความมีอารย
ธรรมและมีระเบียบ เป็นตน้ และกระบวนการแยกแยะ (differentiation) หมายถึง กระบวนการระบุ
ความหมายของสิ่งต่าง ๆ โดยเปรียบเทียบหรือแยกแยะออกจากสิ่งที่ตรงกนัขา้มหรือความเป็นอ่ืน 
เพื่อบอกว่าสิ่งนัน้ไม่ใช่หรือแตกต่างจากอีกสิ่งหนึ่งอย่างไร ตวัอย่างเช่น อตัลกัษณข์องผูห้ญิงซึ่งมี
อารมณ์อ่อนไหว ความเป็นแม่ เรียบง่าย และพึ่งพาตนเองไม่ได้ จะมีความหมายที่ชัดเจนได้ก็
ต่อเมื่อถูกน าไปเปรียบเทียบและแยกแยะใหแ้ตกต่างจากความเป็นอ่ืนคือผูช้าย ซึ่งมีเหตุผล มี
สติปัญญา มีความซบัซอ้น และพึ่งพาตนเองได ้ ในขณะที่ยุโรปซึ่งมีอารยธรรมและมีระเบียบก็จะ
ถูกเปรียบเทียบและแยกแยะให้แตกต่างออกจากความเป็นอ่ืนคือบอลข่าน ซึ่งป่าเถ่ือนและไร้
ระเบียบ เป็นตน้ ดังนันทั้งสองกระบวนการดังกล่าวจึงเกิดขึน้พรอ้มกันและเป็นส่วนหนึ่งของกัน
และกนั 

 Hansen (2006, pp. 6, 27, 33-36, 38, 43-44, 52) ได้ เน้ น ย ้า ว่ าการส ร้า ง               
อัตลกัษณ์ไม่ไดเ้ป็นเพียงแค่ในรูปแบบพวกเรากับพวกเขาที่เป็นศัตรู (radical other) เท่านั้น แต่
ความแตกต่างระหว่างพวกเรากับพวกเขาหรือความเป็นอ่ืนนั้นมีความซับซ้อนและมีได้ใน
หลากหลายระดับ (degrees of difference) ตัวอย่างเช่น ความเป็นอ่ืนที่เหนือกว่า (the superior 
other) โดยความเป็นอ่ืนอาจถูกมองหรือรบัรูว้่าอยู่ในสถานะที่เหนือกว่าและเป็นแบบอย่างใหท้ า
ตาม อย่างเช่น กลุ่มประเทศยุโรปกลางในช่วงหลงัสงครามเย็นมองว่ายุโรปตะวนัตกเป็นตน้แบบที่
มีอารยธรรมและต้องการพัฒนาตนเองให้ไปถึงจุดนั้น ความเป็นอ่ืนที่น่าหลงใหล ( the exotic 
other) คือความเป็นอ่ืนที่ถูกมองในแง่บวกแบบโรแมนติก อย่างเช่น มีความลึกลับ มีเสน่ห์ มี
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ชีวิตชีวา หรือมีความน่าสนใจในแบบทีฝ่ายตนไม่มี ความเป็นอ่ืนเชิงเวลา (the temporal other) 
เป็นการมองความเป็นอ่ืนในมิติของการพัฒนา อย่างเช่น การมองประเทศก าลงัพัฒนาว่าลา้หลงั 
แต่สามารถพัฒนาให้เจริญขึน้ได้ในอนาคต ระดับของความเป็นอ่ืนเชิงเวลายังส่งผลต่อการมี
นโยบายต่างประเทศที่แตกต่างกันออกไปดว้ย โดยหากเป็นความเป็นอ่ืนที่ไม่สามารถพฒันาหรือ
เปลี่ยนแปลงได ้อย่างเช่น การมองชนพืน้เมืองว่าเป็นสตัวป่์าหรืออมนุษย ์ซึ่งเป็นความลา้หลงัที่ติด
อยู่กบัอดีตอย่างถาวร ไม่มีทางใดที่จะแกไ้ขพฒันาได ้และอาจกลายมาเป็นภยัคกุคาม ก็จะน าไปสู่
การมีนโยบายกักกันหรือกวาดลา้งท าลาย หรือการมองว่าสงครามที่เกิดขึน้เป็นผลมาจากความ
เกลียดชังกันมาแต่อดีตซึ่งไม่สามารถลบล้างได้ (ancient hatred) ก็จะไม่มีนโยบายเข้าไป
ช่วยเหลือ เพราะรูว้่าแก้ปัญหาไม่ไดห้รือแก้ไดย้าก ดังเช่นกรณีสงครามบอสเนียในช่วงทศวรรษ 
พ.ศ. 2534 – 2538 เป็นตน้ แต่หากเป็นความเป็นอ่ืนที่พัฒนาหรือเปลี่ยนแปลงได ้อย่างเช่น การ
มองชนพืน้เมืองว่าเป็นคนป่าที่ยังไม่รูจ้ักอารยธรรม ซึ่งยังสามารถพัฒนาแก้ไขได้ ก็จะน าไปสู่
นโยบายพฒันา หรือแทรกแซงเพื่อพฒันา เป็นตน้  

นอกจากนี ้Hansen ไดข้ยายความเพิ่มเติมว่าอตัลกัษณ์ในนโยบายต่างประเทศ
ถูกสร้างขึ ้นใน 3 มิ ติที่ท างานสอดประสานกัน ได้แก่  มิ ติเชิงพื ้นที่  (spatiality) มิติเชิงเวลา 
(temporality) และ มิติเชิงจรยิธรรม (ethicality) โดยมีรายละเอียดดงันี ้

 (1) มิติเชิงพืน้ที่ มิตินีไ้ม่ไดห้มายถึงแค่ต าแหน่งทางภูมิศาสตร ์แต่ยังหมายถึง
การก าหนดขอบเขต (boundaries) เพื่อระบุว่าใครคือพวกเรา ใครคือคนอ่ืน พืน้ที่ไหนคือที่ของเรา 
พืน้ที่ไหนคือของคนอ่ืน พืน้ที่ไหนปลอดภัย และพืน้ที่ไหนอนัตราย ซึ่งการก าหนดขอบเขตดงักล่าว
มีใน 3 รูปแบบ ดงันี ้ 

รูปแบบแรกคือ การมองว่าพื ้นที่ภายในรัฐเป็นพื ้นที่ที่มีระเบียบ มีความสงบ
เรียบรอ้ย ในขณะที่มองว่าพืน้ที่ภายนอกเป็นพืน้ที่ที่เป็นสภาวะอนาธิปไตย ซึ่งมีความไม่แน่นอน
และอนัตราย การแบ่งพืน้ที่ในรูปแบบนีท้  าใหร้ฐัมีความชอบธรรมที่จะท าอะไรก็ไดก้บัพืน้ที่ภายนอก 
เพื่อป้องกันพืน้ที่ภายใน เช่น การสรา้งก าแพง หรือการส่งทหารออกไปรบ เพราะถือว่าพืน้ที่ภาย
นอกนัน้อนัตรายอยู่แลว้ (Hansen, 2006, p. 30) 

รูปแบบที่สองคือ การก าหนดพื ้นที่ในเชิงนามธรรม พื ้นที่ ไม่จ าเป็นต้องเป็น
ดินแดนที่เป็นรูปธรรมเสมอไป แต่สามารถเป็นพืน้ที่ในทางการเมือง เช่น การแบ่งโลกที่มีอารยธรรม
กับโลกที่ป่าเถ่ือน หรือการสรา้งกลุ่มพืน้ที่อย่างโลกตะวันตกหรือโลกมุสลิม เพื่อรวมกลุ่มคนที่
เหมือนกนัไวใ้นพืน้ที่เดียวกนั และสามารถเป็นพืน้ที่ที่ระบุตวัตนทางการเมืองคือการจ าแนกว่าใคร
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อยู่ในพืน้ที่ภายในและในกฎเกณฑป์กติ เช่น ประชาชน พลเมือง และใครอยู่ในพืน้ที่ภายนอกและ
นอกกฎเกณฑป์กติ เช่น ผูก้่อการรา้ย อนารยชน เป็นตน้ (Hansen, 2006, pp. 42-43)  

รูปแบบที่สามคือ การก าหนดเสน้แบ่งจากสิ่งที่เป็นสากล (boundaries of the 
universal) สิ่งที่ เป็นสากล เช่น สิทธิมนุษยชน หรือมนุษยธรรม ถูกใช้ในการก าหนดเส้นแบ่ง
ระหว่างผูท้ี่ยอมรบัหลกัการสากล กบัผูท้ี่ละเมิดหลกัการสากล การก าหนดเสน้แบ่งเช่นนีจ้ะน าไปสู่
ก าหนดว่าจะมีนโยบายคว ่าบาตร แทรกแซง หรือให้ความช่วยเหลือแก่ใคร (Hansen, 2006, p. 
43) 

(2) มิติเชิงเวลา มิตินีไ้ม่ไดห้มายถึงเวลาตามนาฬิกาหรือปฏิทิน แต่เก่ียวขอ้งกับ
แนวคิดเรื่องการพฒันาหรือความกา้วหนา้ ซึ่งจะระบวุ่าใครกา้วหนา้ ใครลา้หลงั และเพื่อก าหนดว่า
จะปฏิบติัต่อคนเหล่านัน้อย่างไร  โดยรฐัมักจะสรา้งใหต้นเองอยู่ในสถานะที่กา้วหนา้และทันสมัย 
ในขณะที่ความเป็นอ่ืนถกูมองว่าลา้หลงั ป่าเถ่ือน หรือยงัไม่พฒันา เช่น ชาติตะวนัตกมกัสรา้งภาพ
ใหต้นเองเป็นตวัแทนของปัจจุบนัและอนาคต คือ ทันสมยั กา้วหนา้ มีเหตผุล ในขณะที่สรา้งภาพ
ใหค้นอ่ืนหรือศัตรูเป็นตัวแทนของอดีต คือ ลา้หลัง ป่าเถ่ือน ไม่พัฒนา การมองเช่นนีท้  าใหเ้กิด
ความรูส้ึกว่าเราอยู่เหนือกว่าอีกฝ่าย ประเด็นส าคัญของมิตินีใ้นนโยบายต่างประเทศอยู่ที่ความ
เป็นอ่ืนในเชิงเวลา ว่าความเป็นอ่ืนดังกล่าวสามารถพัฒนาหรือเปลี่ยนแปลงได้หรือไม่ ซึ่งจะ
น าไปสู่การมีนโยบายต่างประเทศที่แตกต่างกันไปดังที่ ได้อธิบายไปแล้วในส่วนก่อนหน้านี ้
นอกจากนี ้ความเป็นอ่ืนยงัหมายถึงอดีตที่เลวรา้ยของตนเองก็ได ้ตวัอย่างที่ชดัเจนคือสหภาพยโุรป 
ซึ่งไม่ไดส้รา้งตวัตนเพื่อสูก้บัศตัรูภายนอกแต่สรา้งตวัตนเพื่อหนีจากอดีตที่ท าสงครามกนัเองเพื่อมุ่ง
ไปสูอ่นาคตที่สงบสขุ (Hansen, 2006, pp. 27, 36, 43-44, 52)  

(3) มิติเชิงจริยธรรม มิตินีเ้ก่ียวขอ้งกบัการก าหนดว่าเรามีหนา้ที่ความรบัผิดชอบ
ต่อใคร ซึ่งเป็นสิ่งส าคัญในการสรา้งความชอบธรรมในนโยบายต่างประเทศ โดยวาทกรรมความ
มั่นคงแห่งชาติแบบดั้งเดิมมักจ ากัดความรับผิดชอบไว้เฉพาะภายในรัฐ คือมีหน้าที่ความ
รับผิดชอบต่อพลเมืองของตนในการที่จะด าเนินนโยบายต่างประเทศเพื่อรักษาความมั่นคง
ปลอดภัยและผลประโยชนแ์ห่งชาติเป็นหลกั และตัดขาดความรบัผิดชอบต่อตวัแสดงภายนอกรฐั 
หรือปัญหาระหว่างประเทศ อย่างไรก็ตาม  วาทกรรมบางประเภท เช่น สิทธิมนุษยชน หรือ 
มนุษยธรรม จะขยายอัตลกัษณ์เชิงจริยธรรมออกไปใหค้รอบคลุมถึงตัวแสดงภายนอกที่ ก าลงัถูก
ละเมิดมากขึน้ เช่น เหยื่อการฆ่าลา้งเผ่าพันธุ์ โดยเบี่ยงเบนเรื่องผลประโยชนแ์ห่งชาติไปสู่หน้าที่
ทางศีลธรรม ซึ่งรฐัในฐานะส่วนหนึ่งของประชาคมโลกตอ้งเขา้ไปใหค้วามช่วยเหลือหรือแทรกแซง
ทางมนุษยธรรม ทัง้นีห้นา้ที่หรือความรบัผิดชอบทางจริยธรรม เช่น การต่อสูก้ับความชั่วรา้ย หรือ
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การปกปอ้งผูบ้รสิทุธิ์ ถือเป็นเคร่ืองมือส าคญัท่ีนกัการเมืองหรือผูก้  าหนดนโยบายใชส้รา้งความชอบ
ธรรมใหก้บัการด าเนินนโยบายต่างประเทศที่รุนแรงได ้(Hansen, 2006, pp. 30-31, 44-45) 

ตัวอย่างเช่น การวิเคราะหว์าทกรรมบอลข่านของชาติตะวันตก ในมิติเชิงพืน้ที่
แมว้่าประเทศบอสเนียซึ่งอยู่ในคาบสมุทรบอลข่านจะอยู่ในยุโรปเหมือนกันแต่บอลข่านถูกท าให้
แตกต่างจากยุโรปอย่างสิน้เชิงเนื่องจากมีความป่าเถ่ือน ลา้หลงั รุนแรง และไรเ้หตผุล ซึ่งตรงขา้ม
กบัยุโรปที่มีอารยธรรม กา้วหนา้ สงบสขุ และมีเหตผุล ในมิติเชิงเวลาชาติตะวนัตกมองว่าสงคราม
ในประเทศบอสเนียเกิดขึน้จากความแคน้ที่ฝังรากลึกในประวัติศาสตร ์เป็นวงจรความรุนแรงที่
วนเวียนซ า้ซาก ไม่ใช่เหตุการณ์ทางการเมืองในยุคปัจจุบนั ดังนัน้คนเหล่านีจ้ึงเปลี่ยนแปลงไม่ได้
หรือล้าหลังเกินกว่าจะแก้ไข ในมิติเชิงจริยธรรมเมื่อชาติตะวันตกมองว่าพื ้นที่นี ้ป่าเถ่ือนและ
เปลี่ยนแปลงไม่ได ้ชาติตะวนัตกจึงไม่มีความรบัผิดชอบทางศีลธรรมที่จะตอ้งเอาชีวิตทหารเขา้ไป
เสี่ยงเพื่อช่วยเหลือ เพราะเขา้ไปก็ไม่สามารถแก้ไขสันดานดิบเถ่ือนนีไ้ด ้นโยบายต่างประเทศที่
เหมาะสมจึงเป็นแค่การป้องกันไม่ให้ลามออกมาสู่ยุโรปตะวันตกเท่านั้น จากตัวอย่างดังกล่าว
แสดงใหเ้ห็นว่าอัตลกัษณ์ที่ถูกสรา้งขึน้ในนโยบายต่างประเทศทัง้สามมิติเป็นสิ่งที่ท าใหน้โยบาย
ต่างประเทศมีความสมเหตสุมผลและมีความชอบธรรม (เราเป็นชาติยุโรปเราถึงไม่แทรกแซงทาง
ทหารในสงครามบอสเนียซึ่งไม่ใช่ยุโรป) ในขณะเดียวกนัการมีนโยบายต่างประเทศและการด าเนิน
นโยบายต่างประเทศของรฐัก็เป็นการผลิตสรา้งและผลิตซ า้อัตลักษณ์ไปพรอ้มกันด้วย (การไม่
แทรกแซงทางทหารในสงครามบอสเนียเป็นการบอกว่าเราคือชาติยุโรป ) ดังนั้นนโยบาย
ต่างประเทศกับอัตลักษณ์จึงเป็นวาทกรรมที่ผลิตสรา้งผลิตซ า้และให้ความหมายซึ่งกันและกัน 
(Hansen, 2006, pp. XIV, 1, 9, 15, 19, 20-21, 23, 25, 27, 38, 43, 45, 80 ) 

กล่าวโดยสรุปแลว้การวิเคราะหว์าทกรรมนโยบายต่างประเทศเป็นแนวคิด ทฤษฎีที่ให้
ความส าคัญกับภาษาและการใหค้วามหมาย ซึ่งเรียกว่าวาทกรรม อันเป็นสิ่งที่ใหค้วามหมายกับ
ความเป็นจรงิของโลก ตรงกนัขา้มกบัทฤษฎีกระแสหลกัอย่างสภาพจรงินิยม และเสรีนิยมที่มองว่า
สิ่งต่าง ๆ ในความสมัพนัธร์ะหว่างประเทศมีตวัตนอยู่ก่อนแลว้ และเขา้ไปศึกษาสิ่งเหล่านัน้ ในทาง
กลบักนัแนวคิดนีส้นใจว่าสิ่งต่าง ๆ ในความสมัพนัธร์ะหว่างประเทศรวมถึงนโยบายต่างประเทศมี
ความหมายขึน้มาไดอ้ย่างไรโดยใหค้วามส าคญักบัการวิเคราะหผ์่านภาษา การวิเคราะหว์าทกรรม
นโยบายต่างประเทศท าไดห้ลายแนวทางไม่ว่าจะเป็นแนวทางสรรสรา้งนิยมเชิงตีความที่เนน้ไปที่
การวิเคราะหอ์ตัลกัษณผ์่านภาษาและดวู่าอตัลกัษณน์ัน้น าไปสู่นโยบายต่างประเทศอย่างไร แนว
ทางการวิเคราะหว์าทกรรมเชิงวิพากษ์มีเป้าหมายเพื่อวิเคราะหว์าทกรรมนโยบายต่างประเทศว่า
สรา้งอ านาจครอบง าสังคมอย่างไรและทา้ทายวาทกรรมนั้น แนวทางสถาบันนิยมเชิงวาทกรรม
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สนใจวิเคราะหภ์าษาและความคิดที่มีผลต่อการก าหนดหรือการเปลี่ยนแปลงนโยบายต่างประเทศ 
และแนวทางหลงัโครงสรา้งนิยมโดยเฉพาะแนวคิดของ Hansen (2006) ซึ่งเป็นแนวทางที่เหมาะ
แก่การน ามาพัฒนาเป็นกรอบแนวคิดในการวิจัย โดยประเด็นส าคัญของแนวทางนีคื้อการเสนอ
ว่าอัตลักษณ์กับนโยบายต่างประเทศเป็นสิ่งที่ผลิตสร้างผลิตซ ้าซึ่งกันและกัน และต่างให้
ความหมายซึ่งและกัน จึงสนใจศึกษาการที่อัตลักษณ์ท าใหน้โยบายต่างประเทศเป็นไปได้อย่าง
สมเหตุสมผลและชอบธรรม และการที่นโยบายต่างประเทศผลิตซ า้อัตลักษณ์นั้น นอกจากนี ้      
ยังน าเสนอการกระบวนการสรา้งอัตลกัษณ์และการวิเคราะหร์ะดับของความเป็นอ่ืนซึ่งสามารถ
น ามาประยุกต์ใช้กับทฤษฎีความสัมพันธ์ระหว่างประเทศสายสตรีนิยมและเพศภาวะในการ
วิเคราะหข์อ้มลูเพื่อหาค าตอบของการวิจยัได ้ 

2.4 เอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง 
การศึกษาความเป็นชายในถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศไทยของจอมพล สฤษดิ์ และ 

ถนัด พ.ศ. 2502-2506 มีความเก่ียวขอ้งกับทัง้ประเด็นเรื่องความเป็นชาย สงครามเย็น นโยบาย
ต่างประเทศ และรฐับาลจอมพล สฤษดิ์ ในส่วนนีจ้ึงเป็นการทบทวนวรรณกรรมที่เก่ียวขอ้งกับ
ประเด็นดังกล่าว โดยการทบทวนวรรณกรรมจะแบ่งออกเป็นงานศึกษาที่เก่ียวขอ้ง 3 กลุ่ม ไดแ้ก่     
1) งานที่ศึกษาเก่ียวกบัความเป็นชายในช่วงสงครามเย็น 2) งานที่ศึกษาเก่ียวกบัความเป็นชายกบั
นโยบายต่างประเทศ และ 3) งานที่ศึกษาเก่ียวกบันโยบายต่างประเทศสมยัรฐับาลจอมพล สฤษดิ ์
ธนะรชัต ์โดยมีรายละเอียดดงันี ้

2.4.1 งานทีศ่ึกษาเกี่ยวกับความเป็นชายในช่วงสงครามเย็น  
การแข่งขันระหว่างสองรัฐมหาอ านาจใหญ่ในช่วงสงครามเย็น นอกจากจะมี

ผลกระทบต่อการเมือง ความมั่นคง และความสัมพันธ์ของประเทศต่าง ๆ เป็นอย่างมากแล้ว 
สงครามเย็นยงัเป็นสิ่งที่ผลิตสรา้งเพศภาวะความเป็นชายที่ขบัเคลื่อนปิตาธิปไตยในระดบัระหว่าง
ประเทศ งานศึกษาชีใ้ห้เห็นว่าในช่วงเวลาของสงครามเย็นที่ เต็มไปด้วยความขัดแยง้ ความตึง
เครียด และความไม่แน่นอน รฐัต่าง ๆ ใหค้วามส าคัญอย่างมากกับความเป็นชายในความมั่นคง
และการทหาร ตัวอย่างเช่น ในประเทศโบลิเวียไดก้ าหนดใหส้ถานะความเป็นพลเมืองของผูช้าย
ขึน้อยู่กับการเขา้รบัราชการทหาร ซึ่งเป็นผลมาจากนโยบายของสหรฐัอเมริกาที่ใหก้ารสนับสนุน
ทางการเงินเพื่อขยายกองก าลงัทางทหารในลาตินอเมรกิารวมถึงโบลิเวีย และนโยบายของรฐับาล
โบลิเวียที่ตอ้งการใชก้ารเกณฑ์ทหารเป็นกลไกในการสรา้งความเป็นอันหนึ่งอันเดียวกันในชาติ 
และสรา้งอารยธรรมใหก้บัประชาชนชายของตนเอง (Gill, 1997) นอกจากนี ้การเปลี่ยนแปลงของ
รูปแบบการต่อสูแ้ละการท าสงครามในช่วงสงครามเย็นยงัน ามาสูก่ารพยายามยืนกรานของบรรดา
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นกัทฤษฎีและนกัยทุธศาสตรก์ารทหารในบราซิลว่าผูช้ายและความเป็นชายยงัคงมีความส าคญัอยู่
เสมอในการสงครามไม่ว่าสงครามจะเปลี่ยนไปในรูปแบบใด โดยเน้นย า้ว่าความเป็นชายยังเป็น
สว่นส าคญัของอตัลกัษณแ์ละประสิทธิภาพของบุคลากรทางทหาร การหารือแนวคิดทางการทหาร
และกลยุทธ์การต่อตา้นภัยคอมมิวนิสตไ์ม่เพียงแต่จ ากัดอยู่แค่ในบราซิล แต่ยังเป็นส่วนหนึ่งของ
บทสนทนาของพันธมิตรขา้มชาติระหว่างผูน้  าทางทหารทั้งในทวีปอเมริกาและยุโรปที่พยายาม
ร่วมกันสรา้งแนวคิดทางการทหารและการต่อตา้นภัยคอมมิวนิสตบ์นฐานของความวิตกกังวล
เก่ียวกบัการรกัษาจิตวิญญาณของนกัรบชายเมื่อเผชิญกบัสงครามรูปแบบใหม่ (Cowan, 2014) 

งานศึกษาอีกส่วนใหค้วามสนใจศึกษาการน าเสนอภาพลักษณ์ความเป็นชายของ
ชาติ การแข่งขนัเพื่อช่วงชิงนิยามของความเป็นชาย และการรกัษาภาพลกัษณข์องความเป็นชาย
ในช่วงของสงครามเย็น ความเป็นชายถูกน าเสนอว่าเป็นส่วนหนึ่งของอัตลักษณ์ความเป็นชาติ 
และถูกเชื่อมโยงกับการแข่งขันในสงครามเย็น ตัวอย่างเช่น เรื่องราวปาฏิหาริยท์ี่เกิดขึน้บนลาน
น า้แข็ง (miracle on ice) ซึ่งสหรฐัอเมริกาไดเ้อาชนะสหภาพโซเวียตอย่างเหนือความคาดหมายใน
การแข่งขนักีฬาโอลิมปิกฮอกกีป้ระเภทชายในช่วงฤดหูนาว ปี พ.ศ. 2523 ถูกเล่าดว้ยภาษาที่เต็ม
ไปดว้ยความเป็นชาย การน าเสนอภาพลกัษณค์วามเป็นชายของทีมนกักีฬาอเมรกิันโดยเชื่อมโยง
กบัการทหารและการท าสงครามเพื่อใหไ้ดม้าซึ่งชยัชนะ อีกทัง้ยงักลายมาเป็นเรื่องราวที่สนับสนุน
ความเป็นชาตินิยม และความเหนือกว่าของคนอเมรกินั (McDonald, 2012) นอกจากนี ้ความเป็น
ชายแบบเป็นเจา้ยงัถูกเผยแพร่ผ่านภาพยนตรข์องจอหน์ เวยน์ (John Wayne) ซึ่งเป็นตวัแทนของ
ความเป็นชายในอุดมคติของชาวอเมริกัน และเจมส ์บอนด์ (James Bond) ซึ่งเป็นตัวแทนของ
ความเป็นชายในอุดมคติของชาวอังกฤษ ภาพยนตรด์ังกล่าวเผยแพร่ภาพลกัษณ์ของความเป็น
ชายแบบเป็นเจา้ในอดุมคติตามบริบทของสงครามเย็นที่เนน้ความเป็นสภุาพบุรุษ เป็นชนชัน้สงู มี
ชีวิตอิสระ และหรูหรา (Hooper, 2001; Kirkland, 2009) 

ท่ามกลางการแข่งขนัของสงครามเย็นที่ความเป็นชายของชาติสามารถถูกโจมตีและ
ทา้ทายไดต้ลอดเวลาจากศตัรู ท าใหส้หรฐัอเมรกิาและสหภาพโซเวียตต่างพยายามแสดงออกและ
เผยแพรซ่ึ่งภาพลกัษณค์วามเป็นชายของตนเองว่าดีและเหนือกว่าอีกฝ่าย ในขณะเดียวกนัก็โจมตี
และท าลายภาพลกัษณ์ความเป็นชายของอีกฝ่าย ในสหรฐัอเมริกาการแสดงใหเ้ห็นว่าความเป็น
ชายแบบอเมริกันนัน้ดีและเหนือกว่ากระท าผ่านการโจมตีภาพลกัษณ์ความเป็นชายของสหภาพ                      
โซเวียตโดยเชื่อมโยงกบัความต ่าต้อยกว่าทางชาติพนัธุ ์ความโหดรา้ย ป่าเถ่ือน และความผิดปกติ 
(สรวิศ ชัยนาม, 2552) นอกจากนี ้การรูส้ึกว่าความเป็นชายแบบอเมริกนัก าลงัถูกทา้ทายโดยฝ่าย
ตรงขา้ม หรือที่เรียกว่าวิกฤติความเป็นชาย ยงัน าไปสู่การพยายามปกป้องและรกัษาความเป็นชาย
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ของตนเอง โดยการเชิดชูนักการเมืองที่มีท่าทีและการแสดงออกถึงความเป็นชายอย่างแข็งกรา้ว 
ในขณะที่นกัการเมืองและประชาชนที่มีท่าทีและการแสดงออกในทางตรงกนัขา้มถกูมองว่าเป็นภยั
ที่สั่นคลอนความมั่นคงของชาติ (Cuordileone, 2000)  

ในส่วนของสหภาพโซเวียต เพลงโฆษณาชวนเชื่อมักจะมีการน าเสนอภาพลักษณ์
ความเป็นชายของทหารสหภาพโซเวียตว่ามีความดีและเหนือกว่าโดยเชื่อมโยงกับอัตลกัษณข์อง
ชาวโซเวียต ส่วนภาพลกัษณ์ความเป็นชายทหารอเมริกันซึ่งเป็นศตัรูนัน้ถูกน าเสนอผ่านเนือ้เพลง
ในทางตรงกนัขา้ม โดยถูกเชื่อมโยงกบัความเป็นหญิง ความโหดรา้ย ป่าเถ่ือน และความเห็นแก่ตวั 
(Riabova, 2022)  การรกัษาภาพลักษณ์ของความเป็นชายภายใต้การเมืองสงครามเย็น ยังถูก
เชื่อมโยงกับร่างกายของผูช้าย ในประเทศแคนาดามีนโยบายต่อตา้นโรคอว้นในผูช้าย เนื่องจาก
การมีร่างกายที่อว้นนัน้ขัดต่อบรรทัดฐานความเป็นชายแบบชนชั้นกลางผิวขาวที่ดีของแคนาดา 
การมีนโยบายต่อตา้นโรคอว้นในผูช้ายจึงไม่ใช่แค่นโยบายดา้นสขุภาพ แต่เป็นการพยายามรกัษา
ภาพลกัษณ์ของความเป็นชายแบบชนชัน้กลางผิวขาวตามบริบทของทุนนิยม และโครงสรา้งการ
แบ่งงานกนัท าทางเพศ (McPhail, 2009) 

เมื่อดงูานที่ศึกษาความเป็นชายในช่วงสงครามเย็นของประเทศไทยพบว่า มีงานที่ให้
ความสนใจศึกษาการน าเสนอภาพลักษณ์ของความเป็นชายเช่นเดียวกัน โดยมุ่งศึกษาการ
น าเสนอภาพลักษณ์ของความเป็นชายแบบไทยในช่วงเวลาดังกล่าวผ่านสื่อต่าง ๆ ตัวอย่างเช่น 
การศึกษาภาพลักษณ์ความเป็นชายของหัวหน้ากลุ่มโจรหรือที่เรียกกันว่าเสือในภาพยนตรช์่วง
สงครามเย็น โดยเสือถูกน าเสนอว่าแทจ้ริงแลว้เป็นอาญชากรที่เป็นพลเมืองดีที่ตอ้งการต่อสูก้ับ
ความยากจนและความอยุติธรรม อันเกิดขึน้จากการแสวงหาผลประโยชน์และการทุจริตของ
ต ารวจและคนรวย การน าเสนอภาพลกัษณด์งักลา่วไดร้บัแรงบนัดาลใจจากบรบิทและสถานการณ์
ของสงครามเย็นที่เกิดขึน้ภายในและภายนอกประเทศไทย และไดถู้กน าเสนอว่าเป็นภาพลกัษณ์
ของความเป็นชายแบบไทย (Tongkhampao, 2019) การศึกษาภาพยนตรช์่วงสงครามเย็นใน
ประเทศไทยซึ่งพบว่าเนือ้หานัน้มุ่งเผยแพร่ค่านิยมไม่ยุ่งเก่ียวเรื่องการเมืองโดยอิงกบัลกัษณะของ
ความเป็นหญิง เนื่องจากกลวัว่าการต่ืนตวัทางการเมืองซึ่งเป็นลกัษณะของความเป็นชายนัน้อาจ
น าไปสู่ความสนใจในลทัธิคอมมิวนิสต ์(Townsend, 2017) การใชภ้าพลกัษณข์องความเป็นชาย
แบบไทยในการตอบโตก้ลับความเป็นชายเชิงจักรวรรดิของสหรฐัอเมริกาในสื่อสิ่งพิมพช์นชัน้น า
ไทยสมัยรฐับาลจอมพล สฤษดิ์ (รุง้ฉาย เย็นสบาย, 2564) และยังมีงานที่ชีใ้หเ้ห็นว่าวรรณกรรม
ช่วงสงครามเย็นถกูครอบง าดว้ยอิทธิพลของความเป็นชาย (Feangfu, 2011) 
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งานศกึษาไดช้ีใ้หเ้ห็นว่าในช่วงเวลาของสงครามเย็นความเป็นชายไดร้บัความส าคญั
เป็นอย่างมาก โดยเฉพาะอย่างยิ่งในกิจการดา้นความมั่นคงและการทหาร ซึ่งไดร้บัการรบัรองและ
ยืนยันโดยรฐัว่าเป็นพืน้ที่ของผูช้ายและความเป็นชาย งานศึกษาอีกส่วนแสดงใหเ้ห็นว่าสงคราม
เย็นในอีกแง่หนึ่งคือสมรภูมิในการเผยแพร่และแข่งขันกันของความเป็นชาย การที่ความเป็นชาย
นัน้ถูกคุกคามโดยฝ่ายศัตรูท าใหเ้กิดวิกฤติของความเป็นชาย ซึ่งน าไปสู่ความพยายามที่จะรกัษา
และปกป้องภาพลักษณ์ความเป็นชายของตนเองจากการโจมตีและท้าทายของศัตรู โดยการ
น าเสนอผ่านเรื่องเล่า สื่อต่าง ๆ รวมถึงนโยบายของรฐับาล เช่นเดียวกนักบังานศึกษาของประเทศ
ไทยที่ชีใ้ห้เห็นว่ามีการน าเสนอและใช้ความเป็นชายเพื่อสรา้งกระแสชาตินิยมและต่อต้านภัย
คอมมิวนิสตผ์่านสื่อต่าง ๆ ดว้ยเหตนุีเ้องสงครามเย็นจึงเป็นพืน้ที่ของการผลิตสรา้งความเป็นชาย 
ในขณะเดียวกนัความเป็นชายก็มีสว่นส าคญัในการผลิตสรา้งสงครามเย็นดว้ยเช่นเดียวกนั 

2.4.2 งานทีศ่ึกษาเกี่ยวกับความเป็นชายกับนโยบายต่างประเทศ 
นโยบายต่างประเทศเป็นผลลพัธท์ี่เกิดจากกระบวนการก าหนดนโยบายต่างประเทศ 

ซึ่งมีตวัแสดงที่ส  าคญัคือผูก้  าหนดนโยบายหรือผูม้ีอ  านาจตดัสินใจ ซึ่งก็คือมนุษย ์และมนุษยน์ัน้มี
เพศภาวะ อย่างไรก็ตามงานศึกษาที่เก่ียวขอ้งกับความเป็นชายกับนโยบายต่างประเทศนัน้กลบัมี
อยู่อย่างจ ากัด โดยงานศึกษาส่วนใหญ่ศึกษาในกรณีของประเทศสหรฐัอเมริกา งานศึกษาส่วน
หนึ่งชีใ้หเ้ห็นว่าความเป็นชายส่งผลอย่างมากต่อการก าหนดและด าเนินนโยบายต่างประเทศของ
สหรัฐอเมริกาในช่วงสงครามเย็น โดยเฉพาะกลุ่มของผู้ก าหนดนโยบายต่างประเทศของ
สหรฐัอเมริกาในช่วงทศวรรษที่ 1960 ซึ่งไดเ้คยถูกปลกูฝังอดุมการณค์วามเป็นชายเชิงจกัรวรรดิที่
รกัเพศตรงขา้ม มุ่งรบัใชร้ฐั แข็งแกร่ง อดทน กลา้หาญ เสียสละ ซื่อสตัย ์พรอ้มต่อสูแ้ละรบัมือกับ
ภัยคุกคามได ้และมีความเป็นชายที่เขา้พวกกับคนอ่ืน ๆ ในกลุ่ม โดยอิงอยู่กับหลักศาสนาคริสต์
และความมีอารยธรรมแบบตะวันตก ความเป็นชายเชิงจักรวรรดิดังกล่าวนีต่้อมาได้กลายเป็น
รากฐานส าคัญของผู้ก าหนดนโยบายในการก าหนดและด าเนินนโยบายต่างประเทศของ
สหรฐัอเมริกาในช่วงสงครามเย็น ไม่ว่าจะเป็นการต่อตา้นภัยคอมมิวนิสต์ นโยบายต่อสหภาพ     
โซเวียต และการท าสงครามในเวียดนาม ลว้นเต็มไปดว้ยภาษาและการแสดงออกที่แสดงใหเ้ห็นถึง
ความเป็นชายเชิงจักรวรรดิ (Dean, 2001) รวมไปถึงการตัดสินใจเปิดปฏิบติัการอ่าวหมูที่คิวบาก็
เป็นการตดัสินใจที่เชื่อมโยงกบัอดุมการณค์วามเป็นชายของสหรฐัอเมรกิาที่ยกย่องความกลา้หาญ
และความแขง็แกรง่ (Cuordileone, 2000)  

นอกจากนี ้ยังมีงานศึกษาที่เสนอว่านโยบายต่างประเทศของสหรฐัอเมริกาในช่วง
สงครามเย็นนั้นเหยียดเพศและเหยียดชาติพันธุ์ ดังจะเห็นได้จากนโยบายต่างประเทศของ
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สหรัฐอเมริกาที่มีต่อประเทศที่ ไม่ใช่ตะวันตกและประเทศโลกที่สาม โดยสหรัฐอเมริกามักจะ
บรรยายตนเองว่ามีความเป็นชายที่ดีและเหนือกว่าประเทศที่ไม่ใช่ตะวนัตกและประเทศโลกที่สาม 
ในขณะเดียวกันก็มองและบรรยายประเทศเหล่านั้นว่ามีความเป็นชายที่อ่อนแอ ไม่ต่างอะไรกับ
ความเป็นหญิง ซึ่งเป็นผลมาจากความต ่าต้อยทางชาติพันธุ์แต่ก าเนิด ลักษณะดังกล่าวถูก
เชื่อมโยงว่าเป็นสาเหตุที่ท าให้ประเทศเหล่านั้นตกเป็นเหยื่อของคอมมิวนิสต์ได้ง่าย และจึง
จ าเป็นตอ้งไดร้บัการชีน้  าที่หนกัแน่นและมั่นคงจากสหรฐัอเมรกิา โดยเฉพาะอย่างยิ่งเรื่องผูน้  าและ
การปกครองประเทศ สหรฐัอเมริกาใชม้าตรฐานความเป็นชายของตนเองในการยอมรบัผูน้  าใน
ประเทศที่ไม่ใช่ตะวนัตกและประเทศโลกที่สาม ดว้ยเหตนุีส้หรฐัอเมริกาจึงมีท่าทีไม่ไวใ้จผูน้  าที่ไม่มี
ความเป็นชายตามมาตรฐาน ในขณะเดียวกันจึงมีนโยบายสนับสนุนผูน้  าเผด็จการฝ่ายขวาที่มี
ความเป็นชายตามมาตรฐานในประเทศเหล่านัน้แทน ซึ่งจะท าใหส้หรฐัอเมรกิามั่นใจไดว้่าประเทศ
เหลา่นัน้จะต่อสูแ้ละไม่ยอมตกเป็นเหยื่อของคอมมิวนิสต ์(สรวิศ ชยันาม, 2552) 

งานศกึษาอีกส่วนแสดงใหเ้ห็นว่าการด าเนินนโยบายต่างประเทศของสหรฐัอเมรกิาที่
มีความเป็นชายนัน้ยงัปรากฏใหเ้ห็นผ่านสงครามต่อตา้นการก่อการรา้ยอีกดว้ย โดยสหรฐัอเมรกิา
ไดใ้ชแ้ละแสดงออกถึงอ านาจของตนเองเหนือพหุอ านาจนิยมในการท าสงครามต่อตา้นการก่อการ
รา้ย โดยการวางตนเป็นผูน้  าและใชอ้  านาจเหนือการตดัสินใจของมหาอ านาจอ่ืน ๆ ผ่านการชกัจูง
และกดดันให้รฐัต่าง ๆ ด าเนินนโยบายต่อตา้นการก่อการรา้ยตามสหรฐัอเมริกาหลังจากที่เกิด
เหตกุารณว์นัที่ 11 กนัยายน โดยภาษาที่ผูน้  าสหรฐัอเมริกาใชช้ักจูงและกดดันรฐัต่าง ๆ ใหด้ าเนิน
นโยบายต่างประเทศตามตนนัน้เต็มไปดว้ยการโจมตีความเป็นชายของผูก้่อการรา้ยว่ามีความเป็น
ชายที่โหดเหีย้ม ป่าเถ่ือนเกินมนษุย ์เป็นความเป็นชายที่ลน้เกินและผิดปกติ ซึ่งถือว่าเป็นความเป็น
ชายที่ไม่สมบูรณ์เมื่อเทียบกับความเป็นชายของสหรฐัอเมริกา จึงน าไปสู่การใชก้ าลงั อาวุธ และ
ความรุนแรงที่เด็ดขาดของสหรฐัอเมรกิาในการต่อตา้นและปราบปรามกลุม่ก่อการรา้ยเพื่อแสดงให้
เห็นถึงความเป็นชายที่เหนือกว่า ในขณะเดียวกันสหรฐัอเมริกาก็ไดพ้ยายามน าเสนอว่าผู้หญิง
มสุลิมนัน้ตกเป็นเหยื่อของผูก้่อการรา้ยซึ่งก าลงัเรียกรอ้งให้ผูท้ี่มีความเป็นชายที่สมบูรณก์ว่าอย่าง
สหรฐัอเมรกิาเขา้ไปปกปอ้งและช่วยเหลือ (Leatherman, 2005) 

งานศึกษาอีกเรื่องใหข้อ้เสนอเพิ่มเติมว่าวฒันธรรมทางการเมืองของสหรฐัอเมริกาที่
ใหค้วามส าคัญกับความเป็นชายที่มีประสบการณแ์ละความเชี่ยวชาญทางการทหารเป็นการเปิด
โอกาสใหก้องทัพเขา้มามีอิทธิพลในการก าหนดและด าเนินนโยบายต่างประเทศ อีกทั้งยังท าให้
ผูน้  าพลเรือนดูไม่มีความเป็นชายหรือความเป็นผูน้  าเท่ากับนายทหารอาวุโสในชุดเครื่องแบบ ใน
ขณะเดียวกนัก็เป็นการกดดนัใหผู้น้  าพลเรือนตอ้งแสดงออกซึ่งความเป็นชายที่ดแูข็งกรา้วอยู่เสมอ
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เพื่อใหไ้ดร้บัการยอมรบัในฐานะผูน้  า ซึ่งก่อใหเ้กิดการก าหนดและการด าเนินนโยบายต่างประเทศ
ที่แข็งกรา้ว เนน้ใชก้ าลงัทหารมากกว่าการด าเนินนโยบายที่สนัติ รวมไปถึงการหันเหความสนใจ
ของผูก้  าหนดนโยบายพลเรือนไปยงัขอ้เสนอและความกังวลของกองทพัในการต่างประเทศแทนที่
จะใหค้วามสนใจเปา้หมายระหว่างประเทศที่ส  าคญัอ่ืน ๆ วฒันธรรมทางการเมืองที่ใหค้วามส าคญั
กบัความเป็นชายดงักล่าวนีจ้ึงถือเป็นจุดอ่อนที่จ  ากัดบทบาทของสหรฐัอเมริกาในการสรา้งสงัคม
ระหว่างประเทศที่มีสันติภาพ รวมถึงการเสริมสรา้งสถาบันพหุภาคีที่มีประสิทธิภาพในการยุติ
ความขัดแยง้ นอกจากนี ้วัฒนธรรมทางการเมืองเช่นนีย้ังกีดกันและเลยผูห้ญิงจากการมีอ านาจ
ทางการเมืองและการก าหนดนโยบายต่างประเทศของสหรฐัอเมรกิา (Enloe, 2005)  

งานที่ศึกษาความเป็นชายกับนโยบายต่างประเทศชี ้ให้เห็นว่าความเป็นชายกับ
นโยบายต่างประเทศนั้นมีความเก่ียวขอ้งกันอย่างมาก โดยงานศึกษาส่วนใหญ่น าเสนอให้เห็น
ความเก่ียวข้องดังกล่าวในกรณีของประเทศสหรฐัอเมริกาซึ่งมีอุดมการณ์ความเป็นชายและ
วฒันธรรมทางการเมืองที่ใหค้วามส าคัญกับความเป็นชายที่ฝังรากลึก อุดมการณ์ความเป็นชาย
และวฒันธรรมทางการเมืองดงักล่าวส่งผลต่อกระบวนการก าหนดและด าเนินโยบายต่างประเทศ
ของสหรฐัอเมริกาอย่างมาก โดยไม่ว่าจะเป็นในช่วงของสงครามเย็นหรือสงครามต่อตา้นการก่อ
การรา้ยก็จะสามารถเห็นไดถ้ึงการแสดงออก การน าเสนอ การใชภ้าษา และลกัษณะของนโยบาย
ต่างประเทศที่สอดคลอ้งกับความเป็นชายเชิงจักรวรรดิที่มาพรอ้มกับการแสดงอ านาจเหนือกว่า
ความเป็นชายรูปแบบอ่ืน ๆ ในการเมืองโลก  

2.4.3 งานทีศ่ึกษาเกี่ยวกับนโยบายต่างประเทศสมัยรัฐบาลจอมพล สฤษดิ ์ธนะ
รัชต ์

การศึกษานโยบายต่างประเทศสมยัรฐับาลจอมพล สฤษดิ์ จ านวนมากไดร้บัอิทธิพล
จ าก แ น ว คิ ด  ยุ ค ส มั ย อ เม ริ กั น  (The American Era) ซึ่ ง ถู ก เส น อ ขึ ้น โด ย เบ เน ดิ ก ท ์                           
แอนเดอรส์นั หมายถึง ช่วงเวลาตัง้แต่ พ.ศ. 2501 – 2516 ซึ่งเป็นช่วงที่อิทธิพลของสหรฐัอเมริกา
เขา้มาในประเทศไทยสูงมาก และสรา้งการเปลี่ยนแปลงทัง้ในทางสงัคม เศรษฐกิจ และการเมือง
ของไทยอย่างที่ไม่เคยเป็นมาก่อนจนกล่าวได้ว่าประเทศไทยในช่วงเวลาดังกล่าวตกอยู่ภายใต้
อิทธิพลของสหรัฐอเมริกาอย่างสิ ้นเชิง (เบเนดิกท์ แอนเดอรส์ัน , 2553) การศึกษานโยบาย
ต่างประเทศสมัยรฐับาลจอมพล สฤษดิ์ ท่ีไดร้บัอิทธิพลจากแนวคิดดงักล่าวจึงมีการน าเสนอไปใน
ท านองที่ว่าช่วงเวลาของรฐับาลจอมพล สฤษดิ์ เป็นช่วงเวลาที่ประเทศไทยและสหรฐัอเมริกามี
ความสมัพนัธท์ี่ใกลช้ิดกนัอย่างมาก และการด าเนินนโยบายต่างประเทศในช่วงเวลาดงักลา่วนัน้อิง
อยู่กับสหรฐัอเมริกาทุกอย่างเพื่อแลกกับการช่วยเหลือในการต่อตา้นภัยคอมมิวนิสต์ (ประภัสสร ์
เทพชาตรี, 2562) สหรฐัอเมรกิาจึงไดเ้ขา้มามีบทบาทอย่างมากต่อกิจการดา้นความมั่นคงของไทย 
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โดยเฉพาะอย่างยิ่งจากการให้สหรัฐอเมริกาใช้ประเทศไทยเป็นฐานทัพในการต่อต้านภัย
คอมมิวนิสต ์โดยการเปิดรบักองก าลงัทหารอเมริกันใหม้าประจ าการในประเทศไทยจ านวนมาก 
รวมถึงความช่วยเหลือทางเศรษฐกิจและการทหาร ที่มาพรอ้มกับกระแสอเมริกานุวัตรในประเทศ
ไทย (พวงทอง ภวัครพันธุ์, 2564) นอกจากนี ้การมีส่วนร่วมและการเปิดรบัโครงสรา้งอ านาจที่มี
สหรัฐอเมริกาเป็นศูนย์กลางของระบบทุนนิยมโลกของประเทศไทยโดยการปรับโครงสรา้ง
ภายในประเทศเพื่อรองรบัความตอ้งการและผลประโยชนข์องสหรฐัอเมริกา ยังน าไปสู่การรบัเอา
ระบบเศรษฐกิจแบบทุนนิยมจากสหรฐัอเมริกามาใชแ้ละไดก้ลายเป็นส่วนหนึ่งของระบบทุนนิยม
โลก (กลุลดา เกษบญุช ูมีด้, 2550)  

อย่างไรก็ตามงานศึกษาอีกจ านวนหนึ่งแสดงใหเ้ห็นว่านโยบายต่างประเทศไทยใน
ช่วงเวลาดังกล่าวไม่ได้ตกอยู่ภายใต้อิทธิพลของสหรฐัอเมริกาอย่างสมบูรณ์ โดยเห็นได้อย่าง
ชดัเจนในกรณีวิกฤตการณซ์ีโต ้(SEATO) หรือ สปอ. ซึ่งสหรฐัอเมริกาและมิตรประเทศฝ่ายโลกเสรี
ใน สปอ. แสดงท่าทีไม่จริงจังต่อปัญหาภัยคอมมิวนิสตใ์นประเทศลาว โดยเฉพาะการปฏิเสธขอ้
เรียกรอ้งของรฐับาลไทยใหม้ีการแทรกแซงประเทศลาวเนื่องจากฝ่ายปะเทดลาวเขา้ยึดครองเมือง
หลวงน า้ทาซึ่งประชิดพรมแดนไทยได ้ท่าทีที่ไม่มีความจรงิจงัและการปฏิเสธดงักลา่วสรา้งความไม่
พอใจให้กับรฐับาลจอมพล สฤษดิ์ อย่างมาก จนน าไปสู่การด าเนินนโยบายต่างประเทศแบบ
กา้วรา้วต่อ สปอ. และสหรฐัอเมริกา โดยการประณามผ่านสื่อระหว่างประเทศอย่างรุนแรง มีการ
กล่าวว่าจะถอนตัวออกจาก สปอ. รวมถึงเปลี่ยนมาใชน้โยบายแบบไม่ฝักใฝ่ฝ่ายใด โดยมีการเขา้
หาสหภาพโซเวียตมากขึน้เพื่อตอบโตแ้ละต่อรองใหส้หรฐัอเมริกาใหค้ ามั่นสญัญาในการประกัน
ความมั่นคงใหก้ับไทยโดยตรง จนน าไปสู่การเกิดแถลงการณ์ร่วมรสัก์-ถนัด พ.ศ. 2505 ในเวลา
ต่อมา กรณีดังกล่าวแสดงใหเ้ห็นว่าประเทศไทยไม่ไดด้  าเนินนโยบายตามสหรฐัอเมริกาเสมอไป 
และยังสามารถต่อรองกบัสหรฐัอเมริกาไดอ้ยู่บา้ง จึงไม่ไดต้กอยู่ภายใตอิ้ทธิพลของสหรฐัอเมริกา
อย่างสมบูรณ์ (จิตติภัทร พนูข า, 2559; ทกัษ์ เฉลิมเตียรณ, 2548; ธนาสฤษฎิ์ สตะเวทิน, ม.ป.ป.; 
สรุชยั ศิรไิกร, 2562) 

ยงัมีงานศึกษาจ านวนไม่นอ้ยที่แสดงใหเ้ห็นว่าแมว้่ารฐับาลจอมพล สฤษดิ์ จะด าเนิน
นโยบายตามสหรฐัอเมริกา และรบัเอาอิทธิพลของสหรฐัอเมริกาเขา้มาเพื่อด าเนินนโยบายต่อตา้น
ภยัคอมมิวนิสตแ์ละเพื่อรกัษาผลประโยชนแ์ละอ านาจทางการเมืองของตนเอง แต่ในขณะเดียวกนั
รฐับาลจอมพล สฤษดิ์ ก็มีการสรา้งและน าเสนอความเป็นไทยอย่างเขม้ขน้ เช่น การปลุกกระแส
ราชาชาตินิยม การฟ้ืนฟูโบราณราชประเพณี การพยายามสรา้งความเป็นไทยใหก้ับแนวคิดแบบ
ตะวนัตก อย่างแนวคิดการพฒันา และการน าเสนอประชาธิปไตยแบบไทย รฐับาลจอมพล สฤษดิ ์
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ยังได้ใช้ความเป็นไทยดังกล่าวนี ้ในการต่อต้านภัยคอมมิวนิสต์ และการด าเนินนโยบาย
ต่างประเทศอีกดว้ย เช่น การสนับสนุนใหพ้ระมหากษัตริยแ์ละราชวงศเ์สด็จประพาสต่างประเทศ 
เป็นตน้ การด าเนินนโยบายโดยที่เต็มไปดว้ยกระแสราชาชาตินิยมไทยท าให้ใหเ้ห็นว่าประเทศไทย
ในช่วงเวลาดังกล่าวไม่ไดถู้กอเมริกานุวัตรไปเสียทั้งหมด (กาญจนา วิสุทธิวัฒน์, 2550; ตามไท  
ดิลกวิทยรตัน์, 2544; ทักษ์ เฉลิมเตียรณ , 2548; ปฤณ เทพนรินทร ,์ 2556; พรภิรมณ์ เชียงกูล, 
2546)  

งานศึกษาอีกส่วนไม่ไดศ้ึกษานโยบายต่างประเทศโดยตรงแต่ศึกษาเรื่องเล่าของ
สงครามเย็นในช่วงของรฐับาลจอมพล สฤษดิ์ ซึ่งมีความเก่ียวขอ้งกับนโยบายต่างประเทศอยู่มาก 
โดยมีขอ้เสนอที่โตแ้ยง้แนวคิดยุคสมัยอเมริกันว่า เรื่องเล่าของสงครามเย็นไม่ว่าจะเป็นเรื่องเล่า
กระแสหลักที่ เล่าว่าประเทศไทยถูกคุกคามโดยคอมมิวนิสต์ รัฐบาลไทยจึง ต้องร่วมมือกับ
สหรัฐอเมริกาเพื่อปกป้องชาติไทยให้รอดพ้นจากคอมมิวนิสต์ หรือเรื่องเล่ากระแสรองของ
ปัญญาชนฝ่ายซา้ยที่ออกมาทา้ทายเรื่องเล่ากระแสหลักว่าวายรา้ยที่แทจ้ริงก็ คือจักรวรรดินิยม
สหรัฐอเมริกาที่พยายามที่จะเข้ามาล่าอาณานิคมทางเศรษฐกิจ แสวงหาทรัพยากร และ
ผลประโยชนใ์นภูมิภาคเอเชียตะวนัออกเฉียงใต้รวมถึงประเทศไทยโดยไดร้่วมมือกบัรฐับาลเผด็จ
การทหารที่ชั่วรา้ย ในขณะที่ผูท้ี่ต่อตา้นความชั่วรา้ยดงักล่าวต่างหากคือผูป้กปอ้งชาติไทยที่แทจ้ริง 
เรื่องเลา่ทัง้สองกระแสมีจดุรว่มกนัคือการเลา่เรื่องโดยการอาศยัความเป็นไทยในการก าหนดว่าใคร
เป็นคนไทย และใครที่ไม่ใช่คนไทยในการสนบัสนนุเรื่องเลา่ของตนเอง (Yensabai, 2019)  

นอกจากการใหค้วามสนใจศึกษานโยบายต่างประเทศของไทยต่อมหาอ านาจและ
มิตรประเทศที่ส  าคัญอย่างสหรัฐอเมริกาในช่วงเวลาดังกล่าวแล้ว งานอีกจ านวนหนึ่ งศึกษา
นโยบายต่างประเทศไทยสมยัรฐับาลจอมพล สฤษดิ์ ต่อประเทศเพื่อนบา้น โดยเฉพาะนโยบายต่อ
ประเทศลาวและประเทศกัมพูชาซึ่งถือเป็นประเทศเพื่อนบา้นที่มีความส าคัญอย่างมากต่อการ
รกัษามั่นคงและผลประโยชนแ์ห่งชาติของประเทศไทย โดยในกรณีของประเทศลาวนัน้ประเทศไทย
ใหค้วามส าคัญมากที่สดุ เนื่องจากมีความสมัพันธ์ที่ผูกพันกนัทางประวติัศาสตรแ์ละชาติพันธุ ์อีก
ทัง้ยังมีพรมแดนที่ใกลช้ิดกัน การที่ลาวถูกยึดครองโดยคอมมิวนิสตน์ั้นถือเป็นการคุกคามความ
มั่นคงของไทยอย่างมาก นโยบายของประเทศไทยคือการพยายามท าใหฝ่้ายปะเทดลาวมีอ านาจ
การปกครองในลาวน้อยที่สดุ อย่างไรก็ตามเมื่อลาวถูกยึดครองโดยคอมมิวนิสต ์ประเทศไทยก็ได้
ด าเนินนโยบายที่แสดงความไม่พอใจและกดดันฝ่ายคอมมิวนิสต์หลายอย่าง เช่น การสั่งปิด
พรมแดน สั่งเคลื่อนกองทัพไปประจ ายังชายแดนลาว และให้การช่วยเหลือทางการทหารแก่ลาว
ฝ่ายขวาอย่างลบั ๆ ส่วนกรณีของประเทศกัมพูชานัน้ก็มีความสมัพันธ์ที่แตกแยกกัน มีการโจมตี
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กล่าวหาและขดัแยง้กนัรุนแรงหลายครัง้ระหว่างผูน้  า อีกทัง้การมีขอ้พิพาทเรื่องคดีปราสาทเขาพระ
วิหารก็ยิ่งท าใหค้วามขัดแยง้รุนแรงมากขึน้ นอกจากนี ้รฐับาลไทยยังหวาดระแวงการที่ประเทศ
กมัพชูามีท่าทีและความสมัพันธท์ี่ใกลช้ิดกับประเทศคอมมิวนิสต ์และไดแ้สดงความไม่พอใจโดย
การปิดพรมแดนเพื่อป้องกันสินคา้ไม่ใหเ้ขา้ไปยังกัมพูชา (ทักษ์ เฉลิมเตียรณ, 2548; ธนาสฤษฎิ์ 
สตะเวทิน, ม.ป.ป.; สรุชยั ศิรไิกร, 2562)  

นอกจากนี ้ แล้วยังมีงานอีกส่วนที่ศึกษาปัจจัยที่มีผลต่อการด าเนินนโยบาย
ต่างประเทศสมัยรฐับาลจอมพล สฤษดิ์ โดยพบว่าแมว่้าจะมีทัง้ปัจจยัภายในและปัจจยัภายนอก
หลายประการที่ส่งผลต่อการด าเนินนโยบายต่างประเทศในช่วงเวลาดังกล่าว แต่ปัจจัยที่ส  าคัญ
ท่ีสุดคือความเป็นผู้น าของจอมพล สฤษดิ์ ซึ่งท าให้สามารถควบคุมปัจจัยภายในอ่ืน ๆ และ
สามารถก าหนดและด าเนินนโยบายต่างประเทศไดอ้ย่างน่าเชื่อถือและชอบธรรม (ดนยั ทองใหญ่, 
2518) และยังมีงานที่ศึกษาบทบาทของรฐัมนตรีว่าการกระทรวงการต่างประเทศ พนัเอก (พิเศษ) 
ดร. ถนัด คอมนัตร ์กับการด าเนินนโยบายต่างประเทศในช่วงเวลาดังกล่าว โดยพบว่าการด าเนิน
นโยบายต่างประเทศดา้นความมั่นคงของพันเอก (พิเศษ) ดร. ถนัด คอมันตร ์ในการต่อตา้นภัย
คอมมิวนิสตใ์นประเทศลาวและการสนบัสนนุสหรฐัอเมริกาในสงครามเวียดนาม รวมทัง้การด าเนิน
นโยบายสรา้งความร่วมมือภายในภูมิภาคจนประสบความส าเร็จในการก่อตัง้องคก์ารอาเซียนนัน้
เป็นไปตามโครงสรา้งอ านาจระหว่างประเทศที่มีสหรฐัอเมริกาเป็นศนูยก์ลางของระบบทุนนิยมโลก 
(ระพีภรณ ์เลิศวงศว์ีรชยั, 2545)  

งานท่ีศึกษานโยบายต่างประเทศไทยสมัยรฐับาลจอมพล สฤษดิ์ ส่วนใหญ่เป็น
การศึกษาในมิติดา้นความมั่นคง การด าเนินนโยบายต่างประเทศเพื่อรกัษาผลประโยชนแ์ห่งชาติ 
โดยเฉพาะอย่างยิ่งเพื่อใหร้อดพน้จากการคกุคามของภยัคอมมิวนิสต ์ไม่ว่าจะเป็นด าเนินนโยบาย
ต่างประเทศต่อสหรฐัอเมริกาและสปอ. การด าเนินนโยบายต่อต้านภัยคอมมิวนิสตใ์นประเทศ
เพื่อนบ้าน ในขณะที่งานอีกส่วนให้ความสนใจเรื่องการใช้อัตลักษณ์ความเป็นไทยในนโยบาย
ต่อต้านภัยคอมมิวนิสต์ นโยบายต่างประเทศ และการสนับสนุนเรื่องเล่าของสงครามเย็น 
นอกจากนี ้ยงัมีงานที่ศกึษาปัจจยัที่มีผลต่อการด าเนินนโยบายต่างประเทศ และการศึกษาบทบาท
ของพนัเอก (พิเศษ) ดร. ถนัด คอมันตร ์ซึ่งเป็นตัวแสดงหลกัในการด าเนินนโยบายต่างประเทศใน
ช่วงเวลาดังกล่าว ทั้งนี ้ พบว่างานศึกษาต่าง ๆ ดังกล่าวมีผลการศึกษาและข้อเสนอที่โต้แย้ง
ระหว่างกนัในเรื่องยคุสมยัอเมรกินั 

จากการทบทวนวรรณกรรมพบว่าสงครามเย็นมีความเก่ียวข้องกับความเป็นชาย
อย่างมาก แมแ้ต่สงครามเย็นในประเทศไทยเองก็มีงานศึกษาหลายชิน้ที่แสดงใหเ้ห็นว่ามีความ
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เก่ียวขอ้งกับความเป็นชาย อย่างไรก็ตามช่องว่างที่ส  าคัญคือการศึกษาความเป็นชายในนโยบาย
ต่างประเทศในช่วงสงครามเย็นนัน้ยงัมีอยู่อย่างจ ากดัมาก ซึ่งโดยส่วนใหญ่เป็นการศึกษานโยบาย
ต่างประเทศของสหรฐัอเมริกา และจากการทบทวนงานที่ศึกษาเก่ียวกบันโยบายต่างประเทศสมัย
รฐับาลจอมพล สฤษดิ์ ก็ไม่มีงานศึกษาใดท่ีศึกษาเร่ืองความเป็นชายเลย ซึ่งแสดงใหเ้ห็นถึงความ
จ าเป็นที่จะตอ้งใชท้ฤษฎีความสมัพันธ์ระหว่างประเทศสายสตรีนิยมและเพศภาวะในการศึกษา
ความเป็นชายในนโยบายต่างประเทศไทยในช่วงเวลาดงักล่าวมากขึน้ โดยหนึ่งในพืน้ที่ส  าคญัของ
การศึกษาก็คือถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศ ซึ่งนักวิชาการความสมัพันธ์ระหว่างประเทศสาย
สตรีนิยมและเพศภาวะมองว่าเป็นภาษาและวาทกรรมที่ประกอบสรา้งและสะทอ้นความเป็นชายที่
ฝังลึกอยู่ในการเมืองระหว่างประเทศ ดังนัน้การน าทฤษฎีความสมัพันธร์ะหว่างประเทศสายสตรี
นิยมและเพศภาวะมาใชศ้ึกษาความเป็นชายในถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ ์
และ ถนัดจะแสดงใหเ้ห็นว่านโยบายต่างประเทศที่ถูกน าเสนอผ่านถอ้ยแถลงดังกล่าวก็มีมิติทาง
เพศภาวะเช่นกนั อนัเป็นการยืนยนัตามขอ้เสนอของทฤษฎีความสมัพนัธร์ะหว่างประเทศสายสตรี
นิยมและเพศภาวะที่ว่าพืน้ที่ส่วนตัวของปัจเจกโดยเฉพาะเรื่องเพศภาวะกับการเมืองระหว่าง
ประเทศนัน้ไม่ใช่เรื่องที่แยกขาดจากกนั อีกทัง้ยงัเป็นการเปิดมมุมองและขยายวิธีการในการศึกษา
นโยบายต่างประเทศไทยโดยใชท้ฤษฎีความสมัพนัธร์ะหว่างประเทศสายสตรีนิยมและเพศภาวะให้
มีความกวา้งขวางมากย่ิงขึน้อีกดว้ย 

2.5 กรอบแนวคิดในการวิจัย 
จากการทบทวนวรรณกรรมและการศึกษาแหล่งข้อมูลปฐมภูมิในส่วนของนโยบาย

ต่างประเทศสมยัรฐับาลจอมพล สฤษดิ์ พบว่านโยบายต่างประเทศในช่วงเวลาดงักล่าว หมายถึง
การปกป้องรกัษาความมั่นคงปลอดภัยและผลประโยชนแ์ห่งชาติของประเทศไทยใหร้อดพน้จาก
ภัยคอมมิวนิสตน์ี ้อันเป็นนโยบายต่างประเทศท่ีรฐับาลจอมพล สฤษดิ์ ใหค้วามส าคัญมากท่ีสุด 
นโยบายต่างประเทศดงักลา่วนีป้รากฏใหเ้ห็นไดอ้ย่างชดัเจนใน 3 ส่วน ประกอบไปดว้ย 1) ทิศทาง
ของนโยบายต่างประเทศ 2) นโยบายต่อมิตรประเทศฝ่ายโลกเสรีและสปอ. และ 3) นโยบายต่อ
ประเทศเพื่อนบ้านในอินโดจีน ดังนั้นในการศึกษาถ้อยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล 
สฤษดิ์ และ ถนัด พ.ศ. 2502-2506 ก็จะเป็นการศึกษาเฉพาะถ้อยแถลงนโยบายต่างประเทศใน
ความหมายเช่นเดียวกนักบัที่ไดก้ลา่วไปขา้งตน้  

ในส่วนของแนวคิดและทฤษฎีจะเป็นการบูรณาการ 3 แนวคิดและทฤษฎี ไดแ้ก่ แนวคิด
ความเป็นชายในความสมัพันธร์ะหว่างประเทศ ทฤษฎีสตรีนิยมในความสมัพันธร์ะหว่างประเทศ 
และการวิเคราะหว์าทกรรมนโยบายต่างประเทศ เพื่อเป็นกรอบทฤษฎีในการวิเคราะหค์วามเป็น
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ชายในถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนดั พ.ศ. 2502-2506 ซึ่งสามารถ
น ามาสรา้งเป็นกรอบแนวคิดในการวิจยัไดด้งันี ้
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาพ  1 กรอบแนวคิดในการวิจยั 
ที่มา: ผูว้ิจยั 

ความเป็นชายในถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศไทยของจอมพล สฤษดิ ์และ ถนดั 

ทฤษฎีความสมัพนัธร์ะหว่างประเทศสายสตรีนิยมและเพศภาวะ (ความเป็นชายและสตรีนิยม) 

วิเคราะหว์าทกรรม 
(Discourse Analysis) 

 

 
 

• ทิศทางของนโยบายต่างประเทศ 

• นโยบายต่อมิตรประเทศฝ่ายโลกเสรีและองคก์ารสนธิสญัญาปอ้งกนัภมูิภาค
เอเชียตะวนัออกเฉียงใต ้  

• นโยบายต่อประเทศเพื่อนบา้นในอินโดจีน 

ถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศไทยของจอมพล สฤษดิ ์ธนะรชัต ์และ  
พนัเอก (พิเศษ) ดร. ถนดั คอมนัตร ์พ.ศ. 2502-2506 
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แผนภาพขา้งตน้แสดงให้เห็นถึงการวิเคราะห์ถ้อยแถลงนโยบายต่างประเทศไทยของ             
จอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด พ.ศ. 2502-2506 โดยเป็นการวิเคราะหถ์อ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศ
เฉพาะที่เป็นนโยบายเพื่อปกป้องรกัษาความมั่นคง ความปลอดภยั และผลประโยชนแ์ห่งชาติของ
ไทยให้รอดพ้นจากภัยคอมมิวนิสต์ ซึ่งประกอบไปด้วย 3 ส่วน ได้แก่ 1) ทิศทางของนโยบาย
ต่างประเทศไทย 2) นโยบายต่อมิตรประเทศฝ่ายโลกเสรีและสปอ. และ 3) นโยบายต่อประเทศ
เพื่อนบ้านในอินโดจีน โดยใช้กรอบทฤษฎีความสัมพันธ์ระหว่างประเทศสายสตรีนิยมและเพศ
ภาวะ ซึ่งบรูณาการ 3 กลุม่แนวคิดและทฤษฎี ดงันี ้ 

2.5.1 แนวคิดความเป็นชายในความสัมพันธร์ะหว่างประเทศ  
ใช้ในการระบุและวิเคราะห์ลักษณะของความเป็นชายใน 6 ด้าน ได้แก่             

1) ดา้นอ านาจและการปกครองตนเอง 2) ดา้นพละก าลงั 3) ดา้นจิตใจและอารมณ ์4) ดา้นการใช้
เหตุผลและวุฒิภาวะ 5) ดา้นความกา้วรา้วและการใชค้วามรุนแรง และ 6) ดา้นการปกป้องและ
การปกครองดูแล ใชใ้นการวิเคราะหล์  าดับชัน้ของความเป็นชาย และการผลิตสรา้งผลิตซ า้ซึ่งกัน
และกนัระหว่างความเป็นชายกบัการเมืองระหว่างประเทศ  

2.5.2 ทฤษฎีสตรีนิยมในความสัมพันธร์ะหว่างประเทศ 
โดยใชท้ฤษฎีสตรีนิยมสายความมั่นคงเพื่อระบุและวิเคราะหล์กัษณะของความ

เป็นชายใน 6 ด้าน  ดังที่ ได้กล่าวไปในส่วนก่อนหน้า และใช้วิเคราะห์ว่าถ้อยแถลงนโยบาย
ต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ ์และ ถนดั ในฐานะนโยบายความมั่นคงมีมิติทางเพศภาวะอย่างไร 
โดยเฉพาะการที่นโยบายต่างประเทศตามแนวทางสภาพจริงนิยมมักให้ความส าคัญกับ
คุณลักษณะที่ถูกเข้ารหัสกับความเป็นชาย (masculine-coded) และใช้ทฤษฎีสตรีนิยมหลัง 
อาณานิคมเพื่อวิเคราะหล์  าดับชัน้ของความเป็นชาย ความสมัพันธ์เชิงอ านาจระหว่างความเป็น
ชายแบบไทยกบัความเป็นชายแบบตะวนัตกในบรบิทหลงัอาณานิคม และความสมัพนัธเ์ชิงอ านาจ
ระหว่างความเป็นชายประเทศในโลกที่สาม 

2.5.3 การวิเคราะหว์าทกรรมนโยบายต่างประเทศของ Hansen (2006) 
งานวิจัยนี ้ประยุกต์ใช้แนวคิดของ Hansen (2006) ในการวิเคราะห์วาทกรรม

นโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ ์และ ถนดั โดยเฉพาะในประเด็นส าคญัดงัต่อไปนี ้
2.5.3.1 นโยบายต่างประเทศในฐานะวาทกรรม 

การวิจัยในครัง้นีม้องถ้อยแถลงนโยบายต่างประเทศเป็นว่าเป็นวาทกรรม 
ตามแนวคิดของ Hansen (2006, pp. XIV, 1, 9, 15, 19, 20-21, 23, 25) ซึ่งถ้อยแถลงนโยบาย
ต่างประเทศไม่ไดเ้ป็นเพียงการอธิบายสถานการณ์ภายนอก ตวัแสดงภายนอก หรือจุดยืนของรฐั 
แต่เป็นวาทกรรมที่สรา้งความหมายให้กบัความเป็นจริง กล่าวคือ ถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศ
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ประกอบสร้างความหมายของสถานการณ์โลก  ตัวแสดงภายนอก และจุดยืนของรัฐ ใน
ขณะเดียวกนัการใหค้วามหมายนีก้็สรา้งอตัลกัษณข์องประเทศไทยและท าใหน้โยบายต่างประเทศ
มีความสมเหตสุมผลและมีความชอบธรรมอีกดว้ย ดังนัน้นโยบายต่างประเทศและอตัลกัษณจ์ึงมี
ความสมัพนัธแ์บบผลิตสรา้งผลิตซ า้ไปพรอ้มกนั และมีความหมายรว่มกนัโดยไม่สามารถแยกจาก
กนัได ้

2.5.3.2 กระบวนการสรา้งอตัลกัษณ:์ การเชื่อมโยงและการแยกแยะ 
กระบวนการนีใ้ชใ้นการวิเคราะหก์ารสรา้งอตัลกัษณค์วามเป็นชายแบบไทย

ในถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด โดยกระบวนการเชื่อมโยงใชใ้น
การวิเคราะห์การเชื่อมโยงระหว่างความเป็นชายกับความเป็นไทย ในถ้อยแถลงนโยบาย
ต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนดั ไดแ้ก่ ประวติัศาสตรช์าติไทยและการต่อสูเ้สียสละของ
พระมหากษัตรยิแ์ละบรรพบรุุษไทยเพื่อรกัษาเอกราช สถาบนัพระมหากษัตริย ์ชีวิตที่มีเสรีภาพของ
คนไทย พระพทุธศาสนา และการปกครองแบบพ่อปกครองลกู สว่นกระบวนการแยกแยะใชใ้นการ
วิเคราะห์การแยกแยะความเป็นชายแบบไทยออกจากความเป็นอ่ืน ในถ้อยแถลงนโยบาย
ต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ์ ทัง้ที่เป็นภัยคุกคามคือคอมมิวนิสต ์และที่เปราะบางคือคนไทยที่
อ่อนแอ คนไทยในชนบท และคนไทยที่มีความบกพรอ่งทางปัญญา  

2.5.3.3 ระดบัของความเป็นอ่ืน 
ใชใ้นการวิเคราะหก์ารจดัล าดบัชัน้ของความเป็นอ่ืนในถอ้ยแถลงนโยบายต่อ

มิตรประเทศฝ่ายโลกเสรีและสปอ. และในถอ้ยแถลงนโยบายต่อประเทศเพื่อนบา้นในอินโดจีนของ
จอมพล สฤษดิ ์และ ถนดั 



 

บทที ่3 
ระเบียบวิธีวิจัย 

การวิจัยครั้งนี ้เป็นการวิจัยเชิงคุณภาพ รวบรวมข้อมูลจากแหล่งข้อมูลปฐมภูมิ คือ                      
ถ้อยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด พ.ศ. 2502-2506 และใช้การ
วิเคราะหว์าทกรรม (discourse analysis) ซึ่งประยุกตใ์ชท้ฤษฎีความสมัพันธร์ะหว่างประเทศสาย
สตรีนิยมและเพศภาวะ และแนวคิดการวิเคราะหว์าทกรรมในนโยบายต่างประเทศของ Hansen 
(2006) เพื่อวิเคราะหถ์อ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนดั ซึ่งประกอบไป
ดว้ย 3 ส่วน ได้แก่ 1) ทิศทางของนโยบายต่างประเทศ 2) นโยบายต่อมิตรประเทศฝ่ายโลกเสรี
และสปอ. และ 3) นโยบายต่อประเทศเพื่อนบ้านในอินโดจีน ว่ามีความเป็นชายแบบไทยใน
การเมืองโลกอย่างไร โดยรายละเอียดของระเบียบวิธีวิจยั มีดงันี ้

3.1 แหล่งข้อมูล 
การวิจัยความเป็นชายในถ้อยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด 

พ.ศ. 2502 – 2506 ครั้งนี ้ รวบรวมและศึกษาข้อมูลจากแหล่งข้อมูลปฐมภูมิ ได้แก่ ประมวล    
สนุทรพจนข์องจอมพล สฤษดิ์ พ.ศ. 2502-2506 ประมวลสุนทรพจนข์องถนัด ตัง้แต่ พ.ศ. 2502-
2504 ปาฐกถาของถนัด พ.ศ. 2502 และ พ.ศ. 2506 และบันทึกการสนทนาของถนัด กับบุคคล
ต่าง ๆ พ.ศ. 2502 พ.ศ. 2503 และ พ.ศ. 2505 โดยวิธีการอ่านและจดบนัทึก ซึ่งเลือกอ่านและจด
บนัทึกเฉพาะถ้อยแถลงนโยบายต่างประเทศที่เป็นนโยบายเพื่อปกป้องรกัษาความมั่นคง ความ
ปลอดภยั และผลประโยชนแ์ห่งชาติของประเทศไทยใหร้อดพน้จากภยัคอมมิวนิสต ์ซึ่งมีใน 3 ส่วน 
ไดแ้ก่ 1) ทิศทางของนโยบายต่างประเทศ 2) นโยบายต่อมิตรประเทศฝ่ายโลกเสรีและสปอ. และ                          
3) นโยบายต่อประเทศเพื่อนบา้นในอินโดจีน 

แหล่งขอ้มลูปฐมภูมิดงักล่าวเป็นแหล่งขอ้มูลส าคัญที่จะแสดงใหเ้ห็นถึงการใชภ้าษาที่มี
เพศภาวะ หรือวาทกรรมซึ่งจะบ่งชีถ้ึงลกัษณะของความเป็นชายอนัเป็นส่วนส าคญัในการน ามาใช้
วิเคราะหว์่าถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด พ.ศ. 2502-2506 แสดง
ใหเ้ห็นถึงความเป็นชายแบบไทยในการเมืองโลกอย่างไร 
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3.2 การวิเคราะหข์้อมูล 
การวิจัยครัง้นี ้ใชก้ารวิเคราะห์วาทกรรม โดยประยุกต์ใชท้ฤษฎีความสัมพันธ์ระหว่าง

ประเทศสายสตรีนิยมและเพศภาวะ และการวิเคราะหว์าทกรรมนโยบายต่างประเทศของ Hansen 
(2006) โดยกระบวนการในการวิเคราะหข์อ้มลูมี 3 ขัน้ตอน ดงันี ้

3.2.1 การศึกษาและท าความคุ้นเคยข้อมูล (Familiarization) 
ผู้วิจัยเริ่มจากการอ่านและศึกษาเนื ้อหาของแหล่งข้อมูลปฐมภูมิ คือถ้อยแถลง

นโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด ไดแ้ก่ ประมวลสนุทรพจนข์องจอมพล สฤษดิ ์
พ.ศ. 2502-2506 ประมวลสุนทรพจน์ของถนัด ตั้งแต่ พ.ศ. 2502-2504 ปาฐกถาของถนัด พ.ศ. 
2502 และ พ.ศ. 2506 และบันทึกการสนทนาของถนัด กับบุคคลต่าง ๆ พ.ศ. 2502 พ.ศ. 2503 
และ พ.ศ. 2505 เพื่อท าความเขา้ใจบรบิทและเนือ้หาโดยรวมของแหลง่ขอ้มลู 

3.2.2 การระบุและจัดหมวดหมู่ข้อมูล (Coding) 
3.2.2.1 ระบลุกัษณะของความเป็นชาย 

ตามทฤษฎีความสมัพันธร์ะหว่างประเทศสายสตรีนิยมและเพศภาวะ เพศภาวะ 
หรือ gender คือ ชุดของการปฏิบติั ชุดของทัศนคติ หรือ ชุดของคุณลกัษณะเฉพาะที่ถูกประกอบ
สรา้งขึน้ทางสังคม ซึ่งถูกน าไปเชื่อมโยงกับเพศทางชีววิทยา หรือ sex โดยคุณลักษณะของเพศ
ภาวะความเป็นชาย ได้แก่ มีอ  านาจ มี อิสระในการก าหนดใจตนเอง พึ่งพาตัวเองได้ มีเหตุผล 
แข็งแกรง่ กลา้หาญ กา้วรา้ว ชอบต่อสู ้ชอบใชก้ าลงับีบบงัคบั เป็นตน้ ในขณะเดียวกนัคณุลกัษณะ
ที่ตรงกันขา้มกนัก็จะถือว่าเป็นคุณลกัษณะของเพศภาวะความเป็นหญิง ไดแ้ก่ อ่อนแอ อ่อนนอ้ม 
ไม่สามารถพึ่งพาดแูลตวัเองได ้ไรเ้หตผุล เจา้อารมณ ์สงบเสงี่ยม สนบัสนุน และเอาใจใส่ เป็นตน้  
(สรวิศ ชัยนาม, 2552, น. 87; Blanchard, 2003, p. 1294; Cockburn, 2010, p. 108; Connell, 
2005, p. 67; Kirby, 2022, p. 262; Maruska, 2009, p. 236; Tickner, 1997, p. 614) ซึ่ งจาก
ทฤษฎีความสัมพันธ์ระหว่างประเทศสายสตรีนิยมและเพศภาวะที่กล่าวไปข้างต้น สามารถ
สงัเคราะหล์กัษณะของความเป็นชายโดยแบ่งออกเป็น 6 ดา้น ซึ่งแต่ละดา้นมีลกัษณะดงัต่อไปนี ้ 
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ตาราง  1 ลกัษณะของความเป็นชายตามทฤษฎีความสมัพนัธร์ะหว่างประเทศสายสตรีนิยมและ
เพศภาวะจ าแนกเป็นดา้น 

ด้าน ลักษณะของความเป็นชายตาม Gender and 
Feminist IR Theory 

1. อ านาจและการปกครองตนเอง มีอ านาจ มีอิสระในการก าหนดใจตนเอง ปกครอง
ดแูลตนเอง พึ่งพาตนเองได ้ช่วยเหลือตนเองได ้

2. พละก าลงั แข็งแกรง่ เขม้แข็ง ทนทาน 
3. จิตใจและอารมณ ์ แข็งแกรง่ อดทน เขม้แข็ง เด็ดขาด หนกัแน่น แน่วแน่ 

กลา้หาญ ควบคมุอารมณไ์ด ้(ไม่แสดงอารมณ์
อ่อนไหว เปราะบาง แปรปรวน) 

4. การใชเ้หตผุลและวฒุิภาวะ มีเหตผุล มีวฒุิภาวะ มีวินยั ไม่ใชอ้ารมณ ์ควบคมุ
อารมณไ์ด ้

5. ความกา้วรา้วและการใชค้วามรุนแรง กา้วรา้ว ใชก้ าลงั ใชค้วามรุนแรง ชอบต่อสู ้พรอ้ม
ต่อสู ้ 

6. การปกป้องและการปกครองดแูล เป็นผูป้กปอ้ง เป็นนกัรบ กลา้หาญ เสียสละ 
รบัผิดชอบ มีความเป็นพ่อ (เป็นผูป้กครอง ผูด้แูล) 

ที่มา: สังเคราะห์จาก สรวิศ ชัยนาม (2552); Blanchard (2003); Cockburn (2010); Cohn 
(2013); Connell (2005); Hooper (2001); Kirby (2022); Maruska (2009); Tickner, (1992; 
1997) 

3.2.2.2 วิเคราะห์กระบวนการสรา้งอัตลักษณ์ที่ถูกสรา้งขึน้ในวาทกรรมนโยบาย
ต่างประเทศตามแนวคิดของ Hansen (2006) 

ขั้นตอนแรก เริ่มจากการวิเคราะห์อัตลักษณ์ 3 มิติที่ถูกสรา้งขึน้ในถ้อยแถลง
นโยบายต่างประเทศ ไดแ้ก่ 1) มิติเชิงพืน้ที่ โดยวิเคราะหก์ารสรา้งอตัลกัษณเ์ชิงพืน้ที่ระหว่างพืน้ที่
ภายในกับพืน้ที่ภายนอกประเทศ การสรา้งอัตลกัษณ์พืน้ที่ในเชิงนามธรรม ไดแ้ก่ การสรา้งพืน้ที่
ทางการเมือง และการสรา้งพื ้นที่ที่ระบุตัวตนทางการเมือง 2) มิติเชิงเวลา โดยวิเคราะห์การ
สรา้งอตัลกัษณเ์ชิงเวลาในแง่ของการพฒันาและยังไม่พฒันา และวิเคราะหค์วามเป็นอ่ืนเชิงเวลา 
ไดแ้ก่ ความเป็นอ่ืนเชิงเวลาที่ยังไม่พัฒนาแต่พัฒนาได ้และความเป็นอ่ืนเชิงเวลาที่ยังไม่พัฒนา
และพัฒนาไม่ได ้3) มิติเชิงจริยธรรมโดยวิเคราะห์ว่ารฐัไทยมีหน้าที่และความรบัผิดชอบในการ
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ด าเนินโยบายต่างประเทศ เพื่อใคร และเพื่ออะไร อนัไดแ้ก่หนา้ที่ความรบัผิดชอบต่อภายใน (ชาติ 
ประชาชน) และหนา้ที่ความรบัผิดชอบต่อภายนอก (ตวัแสดงภายนอก ขอ้ผกูพนัระหว่างประเทศ) 

ขั้นตอนที่ สอง  วิ เคราะห์กระบวนการเชื่ อม โยงและการแยกแยะ  โดย                                
วิเคราะห์กระบวนการเชื่อมโยงระหว่างความเป็นชายกับความเป็นไทย และวิเคราะห์ว่าการ
เชื่อมโยงดงักลา่วเสริมสรา้งความหมายเฉพาะใหก้บัอตัลกัษณ์ทัง้ 3 มิติที่ถูกสรา้งขึน้ในถอ้ยแถลง
นโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ ์และ ถนดั อย่างไร เช่น การวิเคราะหก์ารเชื่อมโยงระหว่าง
ความเป็นชายกบัการต่อสูเ้สียสละของพระมหากษัตรยิแ์ละบรรพบุรุษไทยในการรกัษาเอกราช ซึ่ง
การเชื่อมโยงดงักล่าวเสริมสรา้งความหมายเฉพาะของอตัลกัษณเ์ชิงพื ้นที่ โดยเป็นการสรา้งตวัตน
ทางการเมืองให้กับคนภายในหรือคนไทยว่าคือผู้ที่สืบสายเลือดแห่งการเป็นนักรบมาจาก       
บรรพบุรุษ เป็นผูท้ี่รกัชาติ เสรีภาพ และการปกครองตนเอง ซึ่งเป็นลกัษณะของความเป็นชายแบบ
ไทย ตรงกนัขา้มกบัคอมมิวนิสตซ์ึ่งมีเปา้หมายที่จะท าลายชาติและเอกราชของไทย เป็นตน้   

จากนัน้วิเคราะหก์ระบวนการแยกแยะความเป็นชายแบบไทยออกจากความเป็น
อ่ืน ไดแ้ก่การแยกแยะออกจากความเป็นอ่ืนทัง้ที่เป็นภยัคกุคามคือคอมมิวนิสต ์และความเป็นอ่ืน
ที่เปราะบางคือคนไทยที่อ่อนแอ คนไทยในชนบท และคนไทยที่มีความบกพร่องทางปัญญา รวมถึง
วิเคราะห์ว่าการแยกแยะดังกล่าวเสริมสร้างความหมายให้กับอัตลักษณ์ทั้ง 3 มิ ติอย่างไร 
ตวัอย่างเช่น การวิเคราะหว์่าความเป็นชายแบบไทยแยกแยะออกจากคอมมิวนิสตอ์ย่างไร จะตอ้ง
ดวู่าคอมมิวนิสตถ์กูบรรยายในทางตรงกนัขา้มกบัความเป็นชายแบบไทยอย่างไร โดยคอมมิวนิสต์
ถูกบรรยายว่ามีความเป็นชายที่โหดรา้ย ป่าเถ่ือน ไรศี้ลธรรม ไรเ้หตุผล ไม่รูจ้ักพอ และตอ้งการ
ท าลายลา้งชาติ เสรีภาพ ศาสนา และราชบลัลงัก ์ซึ่งตรงขา้มกบัความเป็นชายแบบไทยที่มีความ
เป็นนักรบที่รกัชาติ รกัเสรีภาพ มีจารีตประเพณี รูจ้ักยับยัง้ชั่งใจ มีเหตุผล มีวินัย เทิดทูนสถาบัน
พระมหากษัตริย ์ใหค้วามส าคญักบัการนบัถือศาสนา ความตรงกนัขา้มดงักล่าวท าใหค้อมมิวนิสต์
เป็นความเป็นอ่ืนที่เป็นภัยคุกคาม ซึ่งเป็นการแยกแยะออกจากความเป็นชายแบบไทยที่ชัดเจน 
นอกจากนี ้ การแยกแยะดังกล่าวยังส่งเสริมความหมายเฉพาะของอัตลักษณ์เชิงเวลา ซึ่ง
คอมมิวนิสต์ถูกมองว่าเป็นภัยคุกคามที่ เปลี่ยนแปลงไม่ได้ เป็นต้น  เมื่อได้ท าการวิเคราะห์
กระบวนการเชื่อมโยงและการแยกแยะดงักลา่วแลว้จะท าใหเ้ห็นถึงลกัษณะของความเป็นชายแบบ
ไทยในถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด ซึ่งจะมีความหมายผ่านการ
เชื่อมโยงกบัความเป็นไทยและแยกแยะออกจากความเป็นอ่ืน 

ขัน้ตอนที่สาม วิเคราะหล์  าดับชัน้ของความเป็นชายของความเป็นอ่ืน โดยความ
เป็นอ่ืนไม่ไดม้ีเพียงแค่ในรูปแบบของศัตรูหรือภัยคุกคาม แต่สามารถมีได้ในหลายรูปแบบและ
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หลายระดับ เช่นเดียวกันกับความเป็นชายที่มีความหลากหลายและมีล าดับชั้น (Bola, 2019; 
Connell, 2016; Connell, 2005) ดงันัน้ ความเป็นชายของความเป็นอ่ืนจึงมีล  าดับชัน้ดว้ยเช่นกัน 
โดยในขัน้ตอนนีจ้ะเป็นวิเคราะหก์ารการจัดล าดับชัน้ของความเป็นชายในถอ้ยแถลงนโยบายต่อ
มิตรประเทศฝ่ายโลกเสรีและสปอ. และในถอ้ยแถลงนโยบายต่อประเทศเพื่อนบา้นในอินโดจีน โดย
ดูว่าในถอ้ยแถลงของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด มีการบรรยายความเป็นชายของตัวแสดงเหล่านี ้
อย่างไรเมื่อเปรียบเทียบกบัประเทศไทย ซึ่งจะแสดงใหเ้ห็นถึงล าดบัชัน้ของความเป็นชาย จากนัน้
วิเคราะหต่์อไปว่าในถอ้ยแถลงของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด มีการตอบสนองและการแสดงออก
ของความเป็นชายแบบไทยต่อล าดับชัน้ของความเป็นชายของตัวแสดงดังกล่าวอย่างไร และยัง
วิเคราะหว์่าการจัดล าดับชั้นของความเป็นชายของความเป็นอ่ืนดังกล่าวเสริมสรา้งความหมาย
เฉพาะของอตัลกัษณท์ัง้ 3 มิติอย่างไรดว้ย ตวัอย่างเช่น ประเทศลาวถูกจดัล าดบัชัน้ของความเป็น
ชายใหเ้ป็นความเป็นอ่ืนที่อ่อนแอกว่า เนื่องจากมีความอ่อนแอและลา้หลงักว่าประเทศไทย การ
จัดล าดับชั้นดังกล่าวท าให้อัตลักษณ์เชิงเวลามีความหมายเฉพาะ โดยที่ประเทศไทยนั้นมี
ความก้าวหน้าพัฒนากว่าประเทศลาวที่ล้าหลัง อีกทั้งประเทศลาวยังเป็นความเป็นอ่ืนที่ยังไม่
พัฒนาแต่พัฒนาได้ เนื่องจากปรากฎให้เห็นถึงความเห็นใจและความต้องการช่วยเหลือของ
ประเทศไทย อนัเป็นการแสดงถึงความเหนือกว่าของความเป็นชายแบบไทย เป็นตน้ 

3.2.3 การจัดประเด็นและการพรรณนา (Thematic Analysis) 
ผูว้ิจยัน าขอ้มูลที่ไดจ้ากการวิเคราะหม์าจัดเป็นประเด็น (theme) ตามโครงสรา้งการ

น าเสนอใน 3 ส่วนหลัก ไดแ้ก่ 1) ทิศทางของนโยบายต่างประเทศ: วาทกรรมและการระบุความ
เป็นชายแบบไทย 2) ล าดับชั้นความเป็นชายในถ้อยแถลงนโยบายต่อมิตรประเทศฝ่ายโลกเสรี 
และสปอ. 3) ล าดบัชัน้ความเป็นชายในถอ้ยแถลงนโยบายต่อประเทศเพื่อนบา้นในอินโดจีน 

จากนัน้น าเสนอผลการวิเคราะหใ์นลกัษณะการพรรณนา (descriptive) โดยแสดงให้
เห็นว่าความเป็นชายแบบไทยทั้ง 6 ด้านปรากฏในถ้อยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล 
สฤษดิ์ และ ถนัด แสดงถึงกระบวนการสร้างความเป็นชายแบบไทยในถ้อยแถลงนโยบาย
ต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด ผ่านกระบวนการเชื่อมโยงและแยกแยะทางวาทกรรม 
และแสดงใหเ้ห็นว่ามีล  าดบัชัน้ของความเป็นชายปรากฎในถอ้ยแถลงนโยบายต่อมิตรประเทศฝ่าย
โลกเสรีและสปอ. และในถอ้ยแถลงนโยบายต่อประเทศเพื่อนบา้นในอินโดจีน 



 

บทที ่4  
ผลการศึกษา 

จากค าถามวิจัยที่ว่าถ้อยแถลงนโยบายต่างประเทศไทยของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด 
พ.ศ. 2502-2506 แสดงใหเ้ห็นถึงความเป็นชายแบบไทยในการเมืองโลกอย่างไร เมื่อวิเคราะหถ์อ้ย
แถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ์  และ ถนัด ได้แก่  ประมวลสุนทรพจน์ของ           
จอมพล สฤษดิ์ พ.ศ. 2502-2506 ประมวลสุนทรพจนข์องถนัด ตัง้แต่ พ.ศ. 2502–2504 ปาฐกถา
ของถนดั พ.ศ. 2502 และ พ.ศ. 2506 และบนัทึกการสนทนาของถนดั กบับุคคลต่าง ๆ พ.ศ. 2502 
พ.ศ. 2503 และ พ.ศ. 2505 แลว้พบว่า ถ้อยแถลงนโยบายต่างประเทศไทยของจอมพล สฤษดิ ์
และ ถนัด มีลักษณะเป็นความเป็นชายแบบไทยซึ่งถูกสรา้งขึน้ผ่านกระบวนการเชื่อมโยงและ
แยกแยะทางวาทกรรม โดยกระบวนการเชื่อมโยง คือเชื่อมโยงความเป็นชายกับความเป็นไทย 
ไดแ้ก่ ประวัติศาสตรช์าติไทยและการต่อสูเ้สียสละของพระมหากษัตริยแ์ละบรรพบุรุษไทยเพื่อ
รกัษาเอกราช สถาบนัพระมหากษัตริย ์ชีวิตที่มีเสรีภาพของคนไทย พระพทุธศาสนา และหลกัการ
ปกครองแบบพ่อปกครองลูก ส่วนกระบวนการแยกแยะ คือแยกแยะความเป็นชายแบบไทยออก
จากความเป็นอ่ืน ได้แก่ ความเป็นอ่ืนที่ เป็นภัยคุกคามคือ คอมมิวนิสต์ และความเป็นอ่ืนที่
เปราะบางคือ คนไทยที่อ่อนแอ คนไทยในชนบท และคนไทยที่มีความบกพรอ่งทางปัญญา 

ความเป็นชายแบบไทยดังกล่าวปรากฏใน 6 ดา้น ไดแ้ก่ 1) ดา้นอ านาจและการปกครอง
ตนเอง 2) ด้านพละก าลัง 3) ด้านจิตใจและอารมณ์  4) ด้านการใช้เหตุผลและวุฒิ ภาวะ               
5) ดา้นความกา้วรา้วและการใชค้วามรุนแรง และ 6) ดา้นการปกป้องและการปกครองดูแล ซึ่ง
ความเป็นชายแบบไทยทั้ง 6 ดา้นนีเ้ป็นวาทกรรมที่ท าให้อัตลักษณ์และนโยบายต่างประเทศมี
ความหมายร่วมกัน (co-constitutive) และสรา้งความชอบธรรมใหก้ับนโยบายต่างประเทศของ
รฐับาลจอมพล สฤษดิ ์ในบรบิทสงครามเย็น 

นอกจากนี ้ ยังพบว่ามีการจัดล าดับชั้นของความเป็นชายในถ้อยแถลงนโยบาย
ต่างประเทศไทยของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด ซึ่งเป็นการแสดงให้เห็นว่าความเป็นชายไม่ได้มี
ความตายตัว แต่สามารถเปลี่ยนแปลงได้ตามบริบทและการให้ความหมายของผู้พูด จอมพล 
สฤษดิ์ และ ถนดั จดัล าดบัชัน้ของความเป็นชายแตกต่างกนัไปตามลกัษณะของความสมัพนัธ์กับ
ตวัแสดงภายนอกในเชิงอ านาจ โดยมิตรประเทศฝ่ายโลกเสรีและสปอ. ถกูจดัล าดบัชัน้ว่าเป็นความ
เป็นชายที่เหนือกว่า และถูกลดล าดับชั้นของความเป็นชายลงเมื่อล้มเหลวในการแก้ไขวิกฤต
ประเทศลาว ในขณะที่ประเทศเพื่อนบา้น ไดแ้ก่ ประเทศลาว ประเทศเวียดนามใต ้ถูกจดัล าดบัชัน้
เป็นความเป็นอ่ืนที่อ่อนแอ และประเทศกมัพชูาถกูจดัล าดบัชัน้เป็นศตัรูที่ดอ้ยกว่า การจดัล าดบัชัน้
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ดงักล่าวส่งผลต่อการแสดงออกของความเป็นชายแบบไทยในถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศของ
จอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด ที่แตกต่างกันออกไป โดยที่ความเป็นชายแบบไทยถูกแสดงออกเพื่อ
สรา้งการยอมรบัจากมิตรประเทศฝ่ายโลกเสรี โดยเฉพาะสหรฐัอเมริกาและสปอ. ซึ่งมีความเป็น
ชายที่เหนือกว่า แต่ในขณะเดียวกนัก็ยงัคงพยายามปกปอ้งรกัษาอตัลกัษณค์วามเป็นชายแบบไทย
ของตนเองเอาไว ้อีกทัง้ยงัตอบโตก้ลบัความเป็นชายท่ีเหนือกว่าดงักลา่วเมื่อเกิดความขดัแยง้กนัใน
กรณีวิกฤตประเทศลาว นอกจากนี ้ ความเป็นชายแบบไทยยังถูกแสดงออกว่ามีความเหนือกว่า
ความเป็นชายที่อ่อนแอกว่าของประเทศเพื่อนบา้นในอินโดจีน 

ในบทนีแ้บ่งการน าเสนอผลการศึกษาออกเป็นสองส่วนหลกั ส่วนที่ 1 ไดแ้ก่ ทิศทางของ
นโยบายต่างประเทศ: วาทกรรมและการระบุความเป็นชายแบบไทย โดยน าเสนอ 1) การวิเคราะห์
ถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด ในฐานะวาทกรรมที่สรา้งอตัลกัษณ์
เชิงพืน้ที่ เวลา และจริยธรรม และ 2) แสดงใหเ้ห็นกระบวนการสรา้งอตัลกัษณค์วามเป็นชายแบบ
ไทยในถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศไทยของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด ผ่านการเชื่อมโยงความ
เป็นชายกบัความเป็นไทยและการแยกแยะความเป็นชายแบบไทยออกจากความเป็นอ่ืน 

สว่นที่ 2 ไดแ้ก่ ล  าดบัชัน้ของความเป็นชายในถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล 
สฤษดิ์ และ ถนดั โดยจะแสดงใหเ้ห็นว่าความเป็นชายไม่ไดม้ีลกัษณะเดียว แต่ปรากฏในล าดบัชัน้
ที่แตกต่างกันตามลกัษณะของความสมัพันธ์กับตัวแสดงอ่ืนในเชิงอ านาจ โดยวิเคราะหล์  าดับชัน้
ของความเป็นชายในถอ้ยแถลงนโยบายต่อ 1) มิตรประเทศฝ่ายโลกเสรีและสปอ. และ 2) ประเทศ
เพื่อนบา้นในอินโดจีน โดยมีรายละเอียดดงันี ้

4.1 ทศิทางของนโยบายต่างประเทศ: วาทกรรมและการระบุความเป็นชายแบบไทย 
ผลการศึกษาในส่วนนีพ้บว่าถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศไทยของจอมพล สฤษดิ์ และ 

ถนัด พ.ศ. 2502-2506 เป็นวาทกรรมที่ สร้างอัตลักษณ์เชิงพื ้นที่  อัตลักษณ์เชิงเวลา และ                           
อัตลักษณ์เชิงจริยธรรม ซึ่งอัตลักษณ์ใน 3 มิติ ดังกล่าวนีม้ีความเชื่อมโยงกับการก าหนดทิศทาง
ของนโยบายต่างประเทศ การมีนโยบายต่างประเทศ และยังให้ความชอบธรรมกับนโยบาย
ต่างประเทศ อัตลักษณ์และนโยบายต่างประเทศจึงมีความหมายร่วมกัน นอกจากนี ้ ยังพบว่า                   
อตัลกัษณค์วามเป็นชายแบบไทยในถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด 
ถูกสรา้งขึน้ผ่านกระบวนการเชื่อมโยงความเป็นชายกับความเป็นไทยและกระบวนการแยกแยะ
ความเป็นชายแบบไทยออกจากความเป็นอ่ืน ผลของกระบวนการดงักล่าวท าใหถ้อ้ยแถลงนโยบาย
ต่างประเทศไทยของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนดั มีอตัลกัษณค์วามเป็นชายแบบไทยใน 6 ดา้น ไดแ้ก่ 
1) อ านาจและการปกครองตนเอง 2) พละก าลัง 3) จิตใจและอารมณ์ 4) การใช้เหตุผลและ       



  54 

วฒุิภาวะ 5) ความกา้วรา้วและการใชค้วามรุนแรง และ 6) การปกป้องและการปกครองดแูล ซึ่งใน
แต่ละดา้นถูกสรา้งความหมายผ่านการเชื่อมโยงกบัความเป็นไทยและแยกแยะออกจากความเป็น
อ่ืน ผลการศึกษาในส่วนนีม้ี 2 ส่วน ไดแ้ก่ 1) ถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ ์
และ ถนดั ในฐานะวาทกรรม 2) การระบุความเป็นชายแบบไทยในถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศ 
โดยมีรายละเอียดดงันี ้

4.1.1 ถ้อยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ ์และ ถนัด ในฐานะวาท
กรรม   

ตามแนวคิดของ Hansen (2006, pp. XIV, 1, 9, 15, 19, 20-21, 23, 25) นโยบาย
ต่างประเทศคือวาทกรรม กล่าวคือ นโยบายต่างประเทศไม่ใช่เพียงการตอบสนองต่อความเป็นจริง
ภายนอกที่มีอยู่ก่อนแล้ว แต่ยังเป็นภาษาที่สรา้งความหมายให้กับความเป็นจริงนั้น ผู้ก าหนด
นโยบายซึ่งในการวิจัยครั้งนี ้คือจอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด ไม่ได้เพียงแค่บรรยายสถานการณ์
ภายนอก ตัวแสดงภายนอก และจุดยืนของประเทศไทย เท่านั้น แต่ก าลังสรา้งความหมายของ
สถานการณ์ภายนอก ตัวแสดงภายนอก และจุดยืนของประเทศไทยผ่านถ้อยแถลงนโยบาย
ต่างประเทศ ในขณะเดียวกันการให้ความหมายนีก้็สร้างอัตลักษณ์ของประเทศไทยและท าให้
นโยบายต่างประเทศมีความสมเหตุสมผลและมีความชอบธรรม ดังนั้นนโยบายต่างประเทศ
และอตัลกัษณ์จึงมีความสมัพันธแ์บบผลิตสรา้งผลิตซ า้ไปพรอ้มกนั และมีความหมายร่วมกนัโดย
ไม่สามารถแยกออกจากกนัได ้

Hansen (2006, pp. 27, 30-31, 36, 42-45, 52) ชี ้ให้เห็นว่าวาทกรรมนโยบาย
ต่างประเทศสรา้งอัตลกัษณ์ในสามมิติ ไดแ้ก่ อัตลกัษณ์เชิงพืน้ที่ที่ก  าหนดว่าใครคือพวกเราและ
พวกเขา ที่ไหนคือที่ของพวกเราและของพวกเขา และที่ไหนคือที่ปลอดภยัและอนัตราย อตัลกัษณ์
เชิงเวลาที่ก าหนดว่าใครคือผูท้ี่กา้วหนา้และลา้หลงั และใครที่พัฒนาไดห้รือไม่ได้ และอัตลกัษณ์
เชิงจรยิธรรมที่ก าหนดว่ารฐัมีหนา้ที่และความรบัผิดชอบในการด าเนินนโยบายต่างประเทศเพื่อใคร
และเพื่ออะไร โดยในส่วนนีจ้ะแสดงใหเ้ห็นว่าวาทกรรมหรือถ้อยแถลงนโยบายต่างประเทศของ     
จอมพล สฤษดิ ์และ ถนดั สรา้งอตัลกัษณท์ัง้สามมิติอย่างชดัเจน โดยมีรายละเอียดดงันี ้

ถ้อยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด สรา้งอัตลักษณ์เชิง
พืน้ที่โดยการระบุว่าพืน้ที่ภายนอกหรือสภาพแวดลอ้มของโลกในขณะนัน้ ซึ่งอยู่ในช่วงสงครามเย็น 
มีความไม่ปลอดภัย เพราะมีลักษณะของความเป็นสภาวะอนาธิปไตยคือทั้งไม่แน่นอน ไม่น่า
ไวว้างใจ สบัสน ป่ันป่วน อันตราย อาจเกิดสงครามและการคุกคามขึน้เมื่อใดก็ได ้ในขณะที่พืน้ที่
ภายในซึ่งแมจ้ะมีการแทรกซึมของคอมมิวนิสตแ์ต่ก็ยงัมีความสงบเรียบรอ้ยภายใตก้ารบริหารของ
รัฐและการบังคับใช้กฎหมายมากกว่า (ถนัด คอมันตร์, 2504, น. 1, 10, 16, 22-23; สฤษดิ ์                  



  55 

ธนะรชัต,์ 2507ก, น. 306-307, 355; 2507ข, น. 536, 870-872, 1167) นอกจากนี ้ยังมีการสรา้ง
พืน้ที่ที่ระบุตัวตนทางการเมืองคือ การระบุว่าใครคือคนภายในที่อยู่ในกฎเกณฑป์กติ และใครคือ
คนภายนอกที่อยู่นอกกฎเกณฑ์ปกติ โดยในถ้อยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ ์
และ ถนดั ไดม้ีการระบอุย่างชดัเจนว่าคนไทยจะตอ้งไม่เป็นคอมมิวนิสต ์เพราะคอมมิวนิสตคื์อศตัรู
ของชาติไทยและความเป็นไทย (สฤษดิ์ ธนะรชัต,์ 2507ก, น. 17, 79, 226-227; 2507ข, น. 593) 
และเป็นการแทรกแซงและแทรกซึมจากภายนอก (ถนัด คอมันตร,์ 2504, น. 3; สฤษดิ์ ธนะรชัต,์ 
2507ข, น. 720, 870; หอจดหมายเหตุแห่งชาติ, 2503) อนัแสดงใหเ้ห็นอย่างชัดเจนว่าคนภายใน
หรือคนไทยจะตอ้งไม่เป็นคอมมิวนิสตซ์ึ่งเป็นคนภายนอก การระบุตัวตนทางการเมืองดงักล่าวมา
พรอ้มกับการก าหนดพืน้ที่ในทางการเมืองดว้ย ซึ่งก็คือการบอกว่าประเทศไทยอยู่ในพืน้ที่หรือใน
ฝ่ายของโลกเสรี และยังเป็นด่านหน้าของการเผชิญภัยคอมมิวนิสตใ์นภูมิภาคเอเชียตะวันออก
เฉียงใต้ (ถนัด คอมันตร ,์ 2504, น. 62; สฤษดิ์ ธนะรชัต์, 2507ก, น. 284; 2507ข, น. 586, 594;                           
หอจดหมายเหตแุห่งชาติ, 2503) 

อตัลกัษณเ์ชิงเวลาถูกสรา้งขึน้ในถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ ์
และ ถนัด อย่างชัดเจน โดยมีการระบุถึงความเป็นอ่ืนที่ยังไม่พัฒนา ไดแ้ก่ ความเป็นอ่ืนที่ยั งไม่
พฒันาแต่สามารถพฒันาได ้คือ คนไทยที่อ่อนแอ คนไทยในชนบท และคนไทยที่มีความบกพร่อง
ทางปัญญา ซึ่งเป็นผูท้ี่มีความอ่อนแอ ลา้หลงั ไม่มีวฒุิภาวะหรือมีวฒุิภาวะต ่า ถึงแมจ้ะเป็นคนไทย
แต่ก็มีความแตกต่างสูงเพราะมีลักษณะที่มีความเปราะบางต่อคอมมิวนิสต์อย่างมาก แต่ยัง
สามารถแก้ไขไดโ้ดยการใหก้ารสงเคราะหแ์ละการพัฒนา (ถนัด คอมันตร,์ 2504, น. 62; สฤษดิ ์
ธนะรชัต,์ 2507ก, น. 39; 2507ข, น. 561, 602, 607, 720, 870) เช่นเดียวกนักบัประเทศลาวที่ถูก
กล่าวว่ามีความอ่อนแอและดอ้ยพัฒนาซึ่งเปราะบางต่อคอมมิวนิสต์ แต่มองว่ายงัมีโอกาสพฒันา
และสูก้ับคอมมิวนิสตไ์ด ้จอมพล สฤษดิ์ และ ถนดั จึงอยากใหค้วามช่วยเหลือประเทศลาวในการ
ต่อสู้พัฒนา (ถนัด คอมันตร์, 2504, น. 17-19, 34, 65, 72, 74, 85-87; 2513, น. 19; สฤษดิ ์   
ธนะรชัต,์ 2507ก, น. 225, 288, 439; 2507ข, น. 871; หอจดหมายเหตุแห่งชาติ, ม.ป.ป., แผ่นที่ 
6) ส่วนความเป็นอ่ืนที่ไม่สามารถเปลี่ยนแปลง พัฒนา หรือแกไ้ขไดก็้คือคอมมิวนิสต์ ซึ่งมีความ
มุ่งมั่นที่จะยึดครองโลกอย่างไม่เคยเปลี่ยนแปลง และไม่เคยที่จะรูจ้ักพอ อันแสดงถึงการเป็นภัย
คกุคามอย่างชัดเจน จึงน าไปสู่การมีนโยบายต่อตา้นและปราบราม (สฤษดิ์ ธนะรชัต,์ 2507ข, น. 
1069-1070; หอจดหมายเหตุแห่งชาติ, ม.ป.ป., แผ่นที่ 28-29) เช่นเดียวกนักบัประเทศกมัพชูาซึ่ง
ถูกกล่าวว่ามีเจตนารา้ยและท าตนเป็นศัตรูกับประเทศไทยอยู่ตลอดเวลา ซึ่งถูกมองว่าเป็นนิสัย
และพฤติกรรมอันธพาลที่ไม่สามารถแก้ไขใหดี้ขึน้ได้ จึงไม่คิดที่จะรือ้ฟ้ืนความสัมพันธ์กันขึน้มา
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ใหม่  (ถนัด  คอมันตร์, 2513, น. 25-26; สฤษดิ์  ธนะรัชต์ , 2507ข , น. 509-510, 730, 873;          
หอจดหมายเหตแุห่งชาติ, 2502ข, 2503) 

ถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด ยังสรา้งอัตลกัษณเ์ชิง
จริยธรรมโดยการระบุอย่างชัดเจนว่ารฐัไทยมีหน้าที่และความรบัผิดชอบในการด าเนินนโยบาย
ต่างประเทศเพื่อการรกัษาความมั่นคงและผลประโยชนแ์ห่งชาติของไทย โดยเฉพาะอย่างยิ่งเพื่อให้
รอดพน้จากการคุกคามโดยคอมมิวนิสต ์เพราะเป็นเรื่องของความเป็นความตายของชาติ  (ถนัด          
คอมันตร,์ 2504, น. 30-31; 2513, น. 8; สฤษดิ์ ธนะรชัต,์ 2507ก, น. 105; 2507ข, น. 536, 592, 
954; หอจดหมายเหตุแห่งชาติ, 2503; ม.ป.ป., น. 4, 35) การระบุหน้าที่และความรบัผิดชอบ
ในทางนโยบายต่างประเทศดังกล่าวท าใหร้ฐับาลจอมพล สฤษดิ์ มีความชอบธรรมอย่างมากใน
การด าเนินนโยบายต่อตา้นและปราบปรามภยัคอมมิวนิสต ์ดงัจะเห็นไดจ้ากการสั่งประหารโดยไม่
ต้องผ่านการพิจารณาของศาล (สฤษดิ์ ธนะรัชต์, 2507ข, น. 873) ในขณะที่หน้าที่และความ
รบัผิดชอบต่อประชาคมระหว่างประเทศ เช่น การปฏิบัติตามหลักสิทธิมนุษยชนและขอ้ผูกพัน
ระหว่างประเทศถูกใหค้วามส าคัญรองลงมาจากการปกป้องรกัษาความมั่นคงและผลประโยชน์
แห่งชาติ (ถนดั คอมนัตร,์ 2504, น. 31, 98; สฤษดิ ์ธนะรชัต,์ 2507ก, น. 105)  

กล่าวโดยสรุปแลว้ถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนดั เป็น
วาทกรรมที่สรา้งอัตลักษณ์ใน 3 มิติ คือ เชิงพืน้ที่ เชิงเวลา และเชิงจริยธรรม ในขณะเดียวกัน                    
อตัลกัษณท์ัง้ 3 มิติ ดงักลา่วก็เชื่อมโยงกบัการก าหนดทิศทางของนโยบายต่างประเทศอย่างชดัเจน 
ไม่ว่าจะเป็น เปา้หมายของนโยบายต่างประเทศ จดุยืนของประเทศไทยในสงครามเย็น ทิศทางของ
นโยบายต่อต้านคอมมิวนิสต์และการพัฒนา รวมไปถึงยังสรา้งความชอบธรรมให้กับนโยบาย
ต่างประเทศอีกดว้ย โดยเฉพาะอย่างยิ่งในการต่อตา้นและปราบรามคอมมิวนิสต์ ซึ่งเป็นการยืนยนั
ว่าอตัลกัษณแ์ละนโยบายต่างประเทศเป็นสิ่งที่ถูกผลิตสรา้งผลิตซ า้ไปพรอ้มกนั และมีความหมาย
รว่มกนั ไม่สามารถแยกออกจากกนัได ้

4.1.2 การระบุความเป็นชายแบบไทยในถ้อยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอม
พล สฤษดิ ์และ ถนัด 

ในส่วนนีจ้ะแสดงใหเ้ห็นว่าอัตลกัษณ์ทั้ง 3 มิติ ไดแ้ก่ อัตลกัษณ์เชิงพืน้ที่ อัตลกัษณ์
เชิงเวลา และอัตลกัษณ์เชิงจริยธรรมที่ถูกสรา้งขึน้ในถ้อยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล 
สฤษดิ์ และ ถนัด เป็นอัตลกัษณท์ี่มีเพศภาวะคือเป็นความเป็นชายแบบไทย โดยอัตลกัษณค์วาม
เป็นชายแบบไทยในถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด ถูกสรา้งขึน้ผ่าน
สองกระบวนการ ไดแ้ก่ กระบวนการเชื่อมโยงความเป็นชายกับความเป็นไทย และกระบวนการ
แยกแยะความเป็นชายแบบไทยออกจากความเป็นอ่ืน ผลจากกระบวนการทั้งสองท าให้เกิด                 
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อตัลกัษณค์วามเป็นชายแบบไทยใน 6 ดา้น ไดแ้ก่ 1) อ านาจและการปกครองตนเอง 2) พละก าลงั 
3) จิตใจและอารมณ ์4) การใชเ้หตผุลและวฒุิภาวะ 5) ความกา้วรา้วและการใชค้วามรุนแรง และ 
6) การปกปอ้งและการปกครองดแูล โดยมีรายละเอียดดงันี ้

4.1.2.1 การเชื่อมโยงความเป็นชายกบัความเป็นไทย 
ในถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด มีการเชื่อมโยง

ความเป็นชายกบัความเป็นไทยใน 5 ประเด็น ดงันี ้
4.1.2.1.1 การเชื่อมโยงความเป็นชายกับประวัติศาสตรช์าติไทยและการต่อสู้

เสียสละของพระมหากษัตรยิแ์ละบรรพบรุุษไทย 
ในถ้อยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด มีการ

เชื่อมโยงกับประวัติศาสตรช์าติไทยและการต่อสูเ้สียสละของพระมหากษัตริยแ์ละบรรพบุรุษไทย 
ซึ่งเป็นการเสริมสรา้งอตัลกัษณ์ทัง้ 3 มิติ ในนโยบายต่างประเทศ โดยจอมพล สฤษดิ์ กลา่วเนน้ย า้
อยู่เสมอว่าพระมหากษัตริย์และบรรพบุรุษไทยตอ้งพยายามและเสียสละอย่างมากทั้งร่างกาย 
จิตใจ และชีวิต เพื่อสรา้งและรกัษาชาติไทยใหด้ ารงอยู่ไดจ้นถึงทกุวนันี ้ดงันัน้ คนไทยทกุคนซึ่งเป็น
ลกูหลานผูส้ืบสายเลือดแห่งการเป็นนกัรบไทยจึงมีหนา้ที่รกัษาอิสรภาพ อธิปไตย และเอกราชของ
ชาติไทยใหพ้น้จากภยัคอมมิวนิสตใ์หไ้ดไ้ม่ว่าจะตอ้งเสียสละสิ่งใดก็ตามเช่นกนั โดยเฉพาะอย่างยิ่ง
คนในชาติจะตอ้งมีความสามคัคีกนั เพราะประวติัศาสตรไ์ดแ้สดงใหเ้ห็นแลว้ว่า เมื่อใดก็ตามที่คน
ในชาติแตกสามัคคีกัน เมื่อนัน้ก็เป็นโอกาสใหช้าติไทยถูกรุกรานโดยศัตรูไดง้่าย ความรกัในชาติ
ไทยและความสามัคคีของคนในชาติจะท าให้ชาติไทยผ่านพ้นภยันตรายไปได้ในที่สุด (สฤษดิ ์  
ธนะรัชต์, 2507ก, น. 45, 83, 119-120; 2507ข, น. 815-816, 852) เช่นเดียวกันกับถนัด ซึ่งได้
กล่าวว่ารฐับาลมีขอ้ผูกพนัที่จะตอ้งรกัษาเสรีภาพและเอกราชของชาติไทยอนัเป็นมรดกที่ไดร้บัสืบ
ทอดมาจากบรรพบุรุษใหพ้น้จากการแทรกแซงและครอบง าจากภายนอกทุกรูปแบบ ขอ้ผูกพันนี ้
เป็นสิ่งที่ประเทศไทยยืนยนัอย่างหนกัแน่นดว้ยจิตใจที่แข็งแกร่งและเป็นเสรี และเป็นสิ่งที่ประเทศ
ไทยท ามาตลอดในประวติัศาสตร ์(ถนดั คอมนัตร,์ 2504, น. 30-31) 

การเชื่อมโยงดังกล่าวนี ้ท าให้อัตลักษณ์เชิงพื ้นที่และจริยธรรมในนโยบาย
ต่างประเทศมีความหมายที่เฉพาะ ในมิติเชิงพืน้ที่การเชื่อมโยงดงักล่าวสรา้งพืน้ที่ที่ระบุตัวตนทาง
การเมืองของคนภายในหรือคนไทยว่ามีลกัษณะของความเป็นนกัรบ เป็นลูกหลานผูส้ืบสายเลือด
แห่งการเป็นนักรบ รกัชาติ และรกัในการปกครองตนเอง ซึ่งเป็นลักษณะที่อยู่ตรงกันขา้มกับคน
นอกคือคอมมิวนิสตท์ี่มีเป้าหมายจะครอบครองประเทศไทย ในมิติเชิงเวลาการเชื่อมโยงดังกล่าว
สรา้งความหมายเฉพาะใหก้บัประเทศไทยในฐานะประเทศที่พฒันามากกว่าประเทศกมัพชูา ซึ่งจะ
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เห็นไดอ้ย่างชัดเจนในการกล่าวถึงประเทศกัมพูชาชองถนัดว่า ประเทศไทยมีประวัติศาสตร ์มี
วฒันธรรม และมรดกที่บรรพบรุุษมอบไวใ้หม้ากมาย จึงไม่สมควรไปยุ่งเก่ียวกบัประเทศที่ไม่ดีและ
ดอ้ยพฒันาอย่างประเทศกมัพูชา (ถนดั คอมนัตร,์ 2513, น. 25-26) และการกล่าวถึงประเทศลาว
ของจอมพล สฤษดิ์ ว่าประชาชนลาวก็คือพี่นอ้งที่สืบเชือ้สายชาติเดียวกนั อีกทัง้เดิมทีประเทศไทย
ก็เคยเป็นเจา้ของดินแดนฝ่ังลาวมาก่อน แต่ตอ้งถกูแยกออกไปเป็นประเทศเล็กที่ลา้หลงั ดงันัน้หาก
จะรวมก็ตอ้งเอาของที่เคยเป็นของประเทศไทยเขา้มารวม (สฤษดิ์ ธนะรชัต,์ 2507ก, น. 241, 288, 
438-439; 2507ข, น. 871) และในมิติเชิงจริยธรรมการเชื่อมโยงดงักล่าวใหค้วามหมายเฉพาะต่อ
หนา้ที่และความรบัผิดชอบที่ชดัเจนของรฐัไทยในการด าเนินนโยบายต่างประเทศเพื่อปกป้องรกัษา
เอกราชของชาติไทย ซึ่งเป็นมรดกอันทรงคณุค่าที่สืบทอดมาจากพระมหากษัตริยแ์ละบรรพบุรุษผู้
เสียสละ ความหมายเฉพาะที่เกิดขึน้จากการเชื่อมโยงดังกล่าวท าใหอ้ัตลกัษณ์เชิงพืน้ที่  เชิงเวลา 
และเชิงจริยธรรมในนโยบายต่างประเทศมีเพศภาวะความเป็นชายอย่างชดัเจน คือมีลกัษณะของ
การเป็นนกัรบ การเป็นผูป้กปอ้ง และการปกครองตนเอง ซึ่งเป็นลกัษณะของความเป็นชาย 

4.1.2.1.2 การเชื่อมโยงความเป็นชายกบัสถาบนัพระมหากษัตริย ์
ในถ้อยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ์ มีการเชื่อมโยงกับ

สถาบันพระมหากษัตริย ์ซึ่งเป็นการเสริมสรา้งอัตลักษณ์เชิงพืน้ที่และ เชิงจริยธรรมในนโยบาย
ต่างประเทศ โดยสถาบันพระมหากษัตริยถ์ูกน าเสนอว่าเป็นสถาบนัที่ตอ้งถูกเทิดทูนเอาไวอ้ย่าง
สูงส่ง พระบาทสมเด็จพระเจ้าอยู่หัวทรงเป็นประมุขของชาติ ดังนั้นชาติไทยจะขาดสถาบัน
พระมหากษัตรยิไ์ปไม่ไดเ้ป็นอนัขาด ดว้ยเหตนุีใ้นฐานะรฐับาลของพระบาทสมเด็จพระเจา้อยู่หวัจึง
ตอ้งท าทุกวิถีทางเพื่อปกป้องราชบลัลงักจ์ากการท าลายของคอมมิวนิสตใ์หไ้ด้ (สฤษดิ์ ธนะรชัต,์ 
2507ก, น. 226-227; 2507ข, น. 585, 1292-1293, 721) การเชื่อมโยงดังกล่าวนีท้  าใหอ้ัตลกัษณ์
เชิงพืน้ที่และจริยธรรมในนโยบายต่างประเทศมีความหมายที่เฉพาะ ในมิติเชิงพืน้ที่ เป็นการสรา้ง
พืน้ที่ที่ระบุตวัตนทางการเมืองของคนภายในหรือคนไทยว่ามีลกัษณะของการยดึมั่นในระบอบการ
ปกครองที่มีพระมหากษัตริย์ทรงเป็นประมุข ซึ่งเป็นลักษณะที่อยู่ตรงกันข้ามกับคนนอกคือ
คอมมิวนิสตท์ี่มุ่งโค่นลม้ราชบลัลงัก ์และในมิติเชิงจรยิธรรมการเชื่อมโยงดงักล่าวระบถุึงหนา้ที่และ
ความรบัผิดชอบของรฐัไทยในการด าเนินโยบายต่างประเทศเพื่อปกป้องและรกัษาไวซ้ึ่งสถาบัน
พระมหากษัตริย์ โดยเฉพาะอย่างยิ่งในนามของรัฐบาลของพระบาทสมเด็จพระเจ้าอยู่หัว  
ความหมายเฉพาะที่เกิดขึน้จากการเชื่อมโยงดังกล่าวท าใหอ้ัตลักษณ์เชิงพืน้ที่และจริยธรรมใน
นโยบายต่างประเทศมีเพศภาวะความเป็นชายอย่างชัดเจนคือการเป็นผูป้กป้อง ซึ่งเป็นลักษณะ
ของความเป็นชาย 
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4.1.2.1.3 การเชื่อมโยงความเป็นชายกบัชีวิตที่มีเสรีภาพของคนไทย 
ในถ้อยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด มีการ

เชื่อมโยงกบัชีวิตที่มีเสรีภาพของคนไทย ซึ่งเป็นการเสริมสรา้งอัตลกัษณเ์ชิงพืน้ที่ และจริยธรรมใน
นโยบายต่างประเทศ  โดยจอมพล สฤษดิ์  ได้กล่าวว่า ความเป็นอยู่อย่างอิสระเสรีเป็น
ขนบธรรมเนียมประเพณีที่มีคุณค่าของไทย (สฤษดิ์ ธนะรชัต,์ 2507ก, น. 585) เช่นเดียวกันกับ
ถนดั ซึ่งไดก้ล่าวว่า ชีวิตอนัเสรีเป็นสิ่งที่คนไทยมีมาแต่เดิม และเป็นมรดกที่ไดร้บัมาจากบรรพบุรุษ 
(ถนัด คอมันตร,์ 2504, น. 30, 98) การเชื่อมโยงดังกล่าวนีท้  าใหอ้ัตลักษณ์เชิงพืน้มีความหมาย
เฉพาะ โดยเป็นการสรา้งพืน้ที่ที่ระบุตวัตนทางการเมืองของคนภายในหรือคนไทยว่าคือผูท้ี่ใชช้ีวิต
อย่างมีเสรีภาพ และรกัที่จะเป็นเช่นนัน้ ซึ่งตรงกนัขา้มกบัคนนอกอย่างคอมมิวนิสตซ์ึ่งมีเป้าหมาย
ท าลายเสรีภาพในชีวิตอันเป็นสิ่งที่คนไทยถนุถนอม (ถนัด คอมันตร,์ 2504, น. 79) รวมไปถึงท า
ให้อัตลักษณ์เชิงจริยธรรมมีความหมายที่เฉพาะว่ารฐัไทยมีหน้าที่และความรบัผิดชอบในการ
ด าเนินนโยบายต่างประเทศเพื่อปกป้องรักษาไว้ซึ่งอิสรภาพในชีวิตของคนไทยดังกล่าว  ซึ่ง
ความหมายเฉพาะที่เกิดขึน้จากการเชื่อมโยงดังกล่าวท าใหอ้ัตลักษณ์เชิงพืน้ที่และจริยธรรมใน
นโยบายต่างประเทศมีเพศภาวะความเป็นชายอย่างชดัเจน คือมีลกัษณะของความมีเสรีภาพ (ไม่
ถกูควบคมุ พึ่งพา หรือขึน้อยู่กบัสิ่งใด) และการเป็นผูป้กปอ้ง ซึ่งเป็นลกัษณะของความเป็นชาย 

4.1.2.1.4 การเชื่อมโยงความเป็นชายกบัพระพทุธศาสนา 
ในถ้อยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด มีการ

เชื่อมโยงกับพระพุทธศาสนา ซึ่งเป็นการเสริมสรา้งอัตลักษณ์ทั้ง 3 มิติ ในนโยบายต่างประเทศ 
จอมพล สฤษดิ์ ไดห้ยิบยกหลกัพระพุทธศาสนาเพื่อชีใ้หเ้ห็นถึงความส าคัญของการรกัษาความ
มั่นคงของประเทศชาติ ดงัเช่นการกลา่วว่าพระพทุธเจา้ “ทรงมีพระพทุธบญัชาใหภ้ิกษุที่หนีราชการ
มาบวชนัน้ สกึออกไปรบัราชการตามเดิม แลว้ก็ทรงบญัญัติพระวินยัไวว้่า ต่อไป ถา้ขา้ราชการผูใ้ด
จะไปบวชจะตอ้งไดร้บัอนุญาตจากทางบา้นเมืองเสียก่อน... เรื่องเหลา่นีแ้สดงว่าพระพทุธเจา้เองก็
ไดท้รงเห็นความส าคัญในการที่จะตอ้งรบัใชป้ระเทศชาติ และป้องกันประเทศชาติอยู่เหมือนกัน” 
(สฤษดิ ์ธนะรชัต,์ 2507ก, น. 332) การกลา่วถึงหลกัธรรมค าสอนที่ควรน ามาใชเ้ป็นแนวทางในการ
ต่อสูก้บัความเป็นไปของโลก เช่น หลกัสมัมาวายาโม คือการใหพ้ยายามท าในสิ่งที่ดีที่ชอบเพื่อที่จะ
เป็นมนษุยท์ี่เขม้แข็ง ไม่อ่อนแอ และหลกัวิรยิะ คือ กลา้สู ้เพื่อสามารถที่จะเขม้แข็งและกลา้ต่อสูก้บั
สภาพธรรมชาติของโลกที่เป็นอยู่ คือโลกที่ตอ้งอาศยัการต่อสูดิ้น้รนเพื่ออยู่รอดใหไ้ดอ้ย่างไม่ย่อทอ้  
รวมถึงการกล่าวถึงความหมายของมนุษยต์ามแนวทางของพระพุทธศาสนาว่าเป็นผูท้ี่มีจิตใจสูง 
ซึ่งตอ้งรูจ้กัยับยัง้ชั่งใจ ใชเ้หตผุลเหนืออารมณ ์และมีวินัย (สฤษดิ์ ธนะรชัต,์ 2507ก, น. 332-336, 
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435) นอกจากนี ้ถนดั ไดก้ล่าวเสริมว่าประเทศไทยมีขอ้ผูกพนัในการต่อตา้นลทัธิกีดกนัศาสนา ซึ่ง
ขดัต่อจารีตและวิถีชีวิตของคนไทย (ถนดั คอมนัตร,์ 2504, น. 30)  

การเชื่อมโยงกับธรรมพระพุทธศาสนาที่ปรากฎในถ้อยแถลงนโยบาย
ต่างประเทศ สรา้งความหมายเฉพาะของอัตลักษณ์เชิงพืน้ที่ โดยเป็นการสรา้งพืน้ที่ที่ระบุตัวตน
ทางการเมืองของคนภายในหรือคนไทยว่าคือผูท้ี่มีเสรีภาพในการนับถือศาสนาและเป็นมนุษยใ์น
นิยามตามแนวทางของพระพุทธศาสนา ตรงกันขา้มกับคอมมิวนิสต์ซึ่งต้องการท าลายศาสนา
เพราะมองว่าเป็นยาเสพติด (สฤษดิ์ ธนะรชัต,์ 2507ข, น. 1106) การเชื่อมโยงดงักลา่วยงัช่วยสรา้ง
ความหมายเฉพาะใหก้บัอัตลกัษณเ์ชิงเวลาของประเทศไทยในฐานะประเทศที่พัฒนากว่าในทาง
ศีลธรรม  ซึ่ ง เห็น ได้อย่างชัด เจนในการกล่าวถึงประเทศไทยว่าเป็นชาติที่ ตั้ งมั่ นอยู่ ใน
พระพทุธศาสนา และความถกูตอ้ง ซึ่งจะท าใหไ้ม่อบัจน น าไปสูก่ารพฒันาที่รุง่โรจน ์และในที่สดุจะ
เอาชนะและน าปราสาทเขาพระวิหารที่ถูกปล้นไปอย่างเจ้าเล่ห์และไม่ชอบธรรมจากประเทศ
กัมพูชาได้ (สฤษดิ์ ธนะรัชต์, 2507ข, น. 685-686) นอกจากนี ้ การเชื่อมโยงดังกล่าวยังสรา้ง
ความหมายเฉพาะของอัตลกัษณ์เชิงจริยธรรมว่าการท าหนา้ที่และความรบัผิดชอบของรฐัไทยใน
การด าเนินนโยบายต่างประเทศเพื่อรกัษาความมั่นคงปลอดภัยและผลประโยชนแ์ห่งชาตินัน้ตอ้ง
อาศัยความเขม้แข็ง ไม่อ่อนแอ และกลา้ต่อสูก้ับความเป็นไปของโลก ซึ่งเป็นแสดงถึงความเป็น
ชายอย่างชดัเจน 

4.1.2.1.5 การเชื่อมโยงความเป็นชายกบัการปกครองแบบพ่อปกครองลกู 
ในถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ์ มีการเชื่อมโยงกบัการ

ปกครองแบบพ่อปกครองลกู ซึ่งเป็นการเสรมิสรา้งอตัลกัษณเ์ชิงจรยิธรรมของนโยบายต่างประเทศ 
การท่ีประเทศไทยถกูคกุคามจากภยัคอมมิวนิสตท์ี่มีความอนัตราย ซึ่งใชท้ัง้วิธีการรุกรานดว้ยก าลงั
อาวุธ ก าลังทหาร และดว้ยการแทรกซึมบ่อนท าลายโดยใชโ้ฆษณาชวนเชื่อ ก่อกวน สรา้งความ
ป่ันป่วน ยุยงให้คนในชาติเห็นผิดเป็นชอบ ท าลายขวัญและจิตใจของคนในชาติ  (ถนัด               
คอมันตร,์ 2504, น. 33-34; สฤษดิ์ ธนะรชัต,์ 2507ก, น. 36, 39, 180-181, 218, 507; 2507ข, น. 
592-594, 658, 814, 987, 1070) ท าใหจ้อมพล สฤษดิ์ เห็นว่าการจะปกครองประเทศท่ามกลาง
การถกูคกุคามจากภยัดงักลา่วได ้ควรน าหลกัการปกครองแบบพ่อปกครองลกูที่บรรพบรุุษไดใ้ชก้นั
แต่โบราณมาใช ้โดยไดก้ าหนดตนเองในฐานะพ่อบา้นที่ตอ้งควบคุมดูแลลกู ๆ ในครอบครวัขนาด
ใหญ่ซึ่งก็คือประชาชนในชาติที่สืบสายเลือดเดียวกัน เพื่อให้เกิดความสงบเรียบรอ้ย และต้อง
ปกป้องลูก ๆ หรือประชาชนในชาติไม่ให้ถูกชักจูงชี ้น าไปในทางที่ผิดโดยคอมมิวนิสต์ ซึ่งใน
ขณะเดียวกนัก็เป็นการสรา้งความเชื่อมั่นใหก้บัประชาชนว่าตนเองจะสามารถควบคมุ ดแูล จดัการ 
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และปกป้องชาติใหเ้กิดความสงบเรียบรอ้ยได ้(สฤษดิ์ ธนะรชัต,์ 2507ก, น. 215, 255, 437-439; 
2507ข, น. 721, 1208) หลักการปกครองดังกล่าวนีไ้ด้รบัการสนับสนุนจากถนัด ซึ่งไดก้ล่าวว่า
รากฐานการปกครองในปี พ.ศ. 2475 เป็นรากฐานการปกครองที่ไม่มั่นคงจึงเป็นโอกาสใหเ้กิดการ
แทรกซึมและการกระท าที่ไม่พึงประสงคข์ึน้ ดว้ยเหตนุีป้ระเทศไทยจึงตอ้งมีคนดีมาท าหนา้ในการ
บริหารปกครองประเทศเสียก่อน (หอจดหมายเหตุแห่งชาติ, 2503) การกล่าวถอ้ยแถลงนโยบาย
ต่างประเทศที่เชื่อมโยงกบัหลกัการปกครองแบบพ่อปกครองลกูดงักล่าว เป็นการสรา้งความหมาย
เฉพาะใหก้บัอตัลกัษณเ์ชิงพืน้ที่ โดยเป็นการสรา้งพืน้ที่ที่ระบุตวัตนทางการเมืองของคนภายในหรือ
คนไทยว่าหมายถึงคนที่สืบเชือ้สายเดียวกนั จึงเป็นครอบครวัเดียวกัน และสรา้งความหมายเฉพาะ
ใหก้บัอตัลกัษณเ์ชิงจรยิธรรมว่าการท าหนา้ที่และความรบัผิดชอบของรฐัไทยในการด าเนินนโยบาย
ต่างประเทศเพื่อรกัษาความมั่นคงปลอดภยัและผลประโยชนแ์ห่งชาตินัน้ตอ้งอาศยัความเป็นพ่อ ที่
แสดงถึงความเป็นผูป้กครอง ผูค้วบคมุดแูล และผูป้กป้อง ซึ่งเป็นการแสดงถึงความเป็นชายอย่าง
ชดัเจน 

โดยสรุปแล้วในถ้อยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด 
ปรากฎการเชื่อมโยงกับความเป็นไทยใน 5 ประเด็น ซึ่งมีความเชื่อมโยงกับความเป็นชายอย่าง
ชัดเจน และการเชื่อมโยงระหว่างความเป็นชายกับความเป็นไทยที่ เกิดขึน้นี ้ยังได้เสริมสรา้ง
ความหมายเฉพาะของอตัลกัษณ์ทัง้ 3 มิติที่ถูกสรา้งขึน้ในถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศดว้ย จึง
ท าใหอ้ตัลกัษณท์ัง้ 3 มิติในถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศมีความเป็นชายแบบไทย  

4.1.2.2 การแยกแยะความเป็นชายแบบไทยออกจากความเป็นอ่ืน 
กระบวนการนีคื้อการแยกแยะความเป็นชายแบบไทยที่ถูกสรา้งขึน้ในถอ้ยแถลง

นโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด ออกจากความเป็นอ่ืน ซึ่งท าใหค้วามเป็นชาย
แบบไทยในถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศจอมพล สฤษดิ์ และ ถนดั มีความหมายผ่านการตัง้อยู่
ตรงขา้มกับสิ่งที่ไม่ใช่ความเป็นชายแบบไทย โดยการแยกแยะความเป็นชายแบบไทยออกจาก
ความเป็นอ่ืนเกิดขึน้ใน 2 รูปแบบ ดงันี ้

4.1.2.2.1 การแยกแยะความเป็นชายแบบไทยออกจากความเป็นอ่ืนที่เป็นภัย
คกุคาม:  คอมมิวนิสต ์

ในถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด ปรากฎการ
แยกแยะความเป็นชายแบบไทยออกจากความเป็นอ่ืนที่เป็นภัยคุกคาม ซึ่งก็คือคอมมิวนิสตอ์ย่าง
ชัดเจน โดยคอมมิวนิสตถ์ูกบรรยายในถ้อยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ์ และ 
ถนดั ในลกัษณะของการมีความเป็นชายที่ผิดปกติ (deviant masculinity) ซึ่งตรงกนัขา้มกบัความ
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เป็นชายแบบไทย ดังท่ีจอมพล สฤษดิ์ บรรยายว่าคอมมิวนิสต์เป็นลัทธิอุบาทว์ที่ชอบใช้ก าลัง 
โหดรา้ย ป่าเถ่ือน หลอกลวง ไรศี้ลธรรม และไรเ้หตุผล โดยเฉพาะอย่างยิ่งการที่คอมมิวนิสต์มี
เป้าหมายที่จะท าลายความเป็นไทยคือ อิสรภาพของชาติ พระพทุธศาสนา ราชบลัลงัก์ และไม่เคย
หยดุที่จะคิดครอบครองโลก (สฤษดิ์ ธนะรชัต,์ 2507ก, น. 85, 92, 226-227; 2507ข, น. 650, 953, 
872-873, 1069-1070, 1292) เช่นเดียวกันกับถนัด ที่บรรยายว่าคอมมิวนิสตเ์ป็นโรครา้ยที่แพร่
ระบาดซึ่งท าลายสันติภาพของโลก เป็นลัทธิที่ใชอ้  านาจอย่างโหดรา้ยและขาดขันติธรรมต่อผู้ที่
ตอ้งการมีเสรีภาพในการด าเนินชีวิตของตนเอง เป็นภยันตรายต่อวิถีชีวิต จารีตประเพณี ศาสนา 
เสรีภาพ และเอกราชของชาติไทย อีกทัง้ยงัชอบโกหก หลอกลวง ใส่รา้ยผูอ่ื้นอย่างป่าเถ่ือน และไม่
รูจ้กัพอ (ถนดั คอมนัตร,์ 2504, น. 3-4, 13, 30, 79; หอจดหมายเหตแุห่งชาติ, 2503; ม.ป.ป., แผ่น
ที่ 28-29) ดว้ยเหตนุีค้อมมิวนิสตจ์ึงเป็นศตัรูของชาติไทย ซึ่งมีลกัษณะเป็นการแทรกแซงและแทรก
ซึมบ่อนท าลายจากภายนอก (ถนดั คอมันตร,์ 2504, น. 3; สฤษดิ์ ธนะรชัต,์ 2507ก, น. 17; 2507
ข, น. 593, 720, 870, 1292; หอจดหมายเหตุแห่งชาติ, 2503) อันแสดงถึงการเป็นภัยคุกคาม
อย่างชัดเจน จึงน าไปสู่การมีนโยบายต่อตา้นและปราบราม (สฤษดิ์ ธนะรชัต,์ 2507ข, น. 1069-
1070; หอจดหมายเหตแุห่งชาติ, ม.ป.ป., แผ่นที่ 28-29) 

การแยกแยะดังกล่าวเสริมสรา้งความหมายเฉพาะของอัตลกัษณ์เชิงพืน้ที่ที่
ถกูสรา้งขึน้ในถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศ โดยเป็นการสรา้งพืน้ที่ที่ระบุตวัตนทางการเมืองของ
คนภายในหรือคนไทยว่ามีความแตกต่างจากคนภายนอกหรือคอมมิวนิสต ์โดยที่คนไทยมีความ
เป็นชายแบบไทยที่มีความเป็นนกัรบที่รกัชาติ รกัเสรีภาพ รูจ้กัยบัยัง้ชั่งใจ มีเหตุผล มีวินยั เทิดทูน
สถาบันพระมหากษัตริย์ ให้ความส าคัญกับการนับถือศาสนา มีจารีตประเพณี ในขณะที่
คอมมิวนิสตม์ีความเป็นชายที่ผิดปกติคือ โหดรา้ย ป่าเถ่ือน ไรศี้ลธรรม ไรเ้หตุผล และไม่รูจ้ักพอ 
ตอ้งการท าลายลา้งชาติ เสรีภาพ ศาสนา และราชบลัลงัก์ การสรา้งพืน้ที่ที่ระบุตวัตนทางการเมือง
ดงักล่าวในขณะเดียวกันก็เป็นการสรา้งพืน้ที่ทางการเมือง คือการบอกว่าประเทศไทยอยู่ในพืน้ที่
หรือในฝ่ายโลกเสรีไปพรอ้มกนัดว้ย นอกจากนี ้ยงัเสริมสรา้งความหมายเฉพาะของอตัลกัษณ์เชิง
เวลาโดยการแยกแยะดงักล่าวท าใหค้อมมิวนิสตม์ีความเป็นอ่ืนในเชิงเวลาที่พัฒนา เปลี่ยนแปลง 
และแกไ้ขไม่ได ้คือมีความป่าเถ่ือนและมีความคิดที่จะยึดครองโลกอยู่เสมอ อนัแสดงถึงการเป็นภยั
คกุคามที่ชดัเจน จึงสมควรแก่การถกูต่อตา้นและถกูปราบปราม 
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4.1.2.2.2 การแยกแยะความเป็นชายแบบไทยออกจากความเป็น อ่ืนที่
เปราะบาง: คนไทยที่อ่อนแอ คนไทยในชนบท และคนไทยที่มีความบกพรอ่งทางปัญญา 

นอกจากคอมมิวนิสตซ์ึ่งเป็นความเป็นอ่ืนที่เป็นภยัคกุคามแลว้ ในถอ้ยแถลง
นโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนดั ยังมีการแยกแยะความเป็นชายแบบไทยออก
จากความเป็นอ่ืนที่เปราะบางซึ่งก็คือคนไทยที่อ่อนแอ คนไทยในชนบท และคนไทยที่มีความ
บกพร่องทางปัญญาอีกดว้ย โดยกลุ่มคนดังกล่าวถูกบรรยายว่าแมจ้ะเป็นคนไทยแต่ก็มีลกัษณะ
ของความไม่เป็นชายหรือความเป็นหญิงซึ่งเปราะบางต่อการครอบง าของศตัรูหรือคอมมิวนิสต ์ถือ
เป็นคนไทยที่มีความเป็นชายขอบและเสี่ยงที่จะกลายเป็นคนภายนอกคือคอมมิวนิสตซ์ึ่งเป็นภัย
คกุคามไดง้่าย จึงถูกแยกแยะออกจากความเป็นชายแบบไทย ดงัที่จอมพล สฤษดิ์ กลา่วถึงคนไทย
ที่อ่อนแอว่า “ยุคสมัยใด คนไทยอ่อนแอแตกแยกสามัคคีกัน ยุคนัน้สมัยนัน้เดือดรอ้นระส ่าระสาย 
และประสบความพินาศย่อยยับ” (สฤษดิ์ ธนะรชัต,์ 2507ก, น. 284) และไดบ้รรยายถึงคนไทยใน
ชนบทว่าเป็นกลุ่มคนที่มีความอ่อนแอทางเศรษฐกิจ ลา้หลงั โง่เขลา รูเ้ท่าไม่ถึงการณ์ ส่วนคนไทย
ที่มีความบกพร่องทางปัญญาก็มีความคิดอ่านด้อยกว่าคนทั่วไป และมีความอ่อนแอทางจิตใจ 
กลุ่มคนดังกล่าวจึงเสี่ยงที่จะถูกหลอกลวง ชักจูง และถูกครอบง าโดยคอมมิวนิสตไ์ดง้่าย (สฤษดิ ์
ธนะรชัต,์ 2507ก, น. 39; 2507ข, น. 561, 602, 607, 720, 870) ส่วนถนัด ก็ไดก้ล่าวถึงลักษณะ
ของผู้ที่มีความเปราะบางต่อคอมมิวนิสต์ในทิศทางเดียวกันว่า เป็นผู้ที่อยู่ในโลกที่คับแคบ ไม่
สามารถคิดและแยกแยะอะไรเองได้ ต่างไปจากเสรีชนที่ไม่ยอมถูกหลอกลวงโดยง่าย  (ถนัด        
คอมนัตร,์ 2504, น. 62) 

 การแยกแยะดังกล่าวเสริมสรา้งความหมายเฉพาะของอัตลกัษณเ์ชิงพืน้ที่ที่
ถูกสรา้งขึน้ในถ้อยแถลงนโยบายต่างประเทศ โดยเป็นการสรา้งพืน้ที่ที่ระบุตัวตนทางการเมือง 
แมว้่ากลุ่มคนดงักลา่วจะเป็นคนภายในหรือคนไทยเหมือนกนั แต่เนื่องจากการมีลกัษณะของความ
ไม่เป็นชายหรือความเป็นหญิงคือ ลา้หลัง อ่อนแอ ไม่มีวุฒิภาวะ หรือมีวุฒิภาวะต ่า จึงมีความ
เปราะบางโดยเฉพาะต่อภัยคอมมิวนิสตอ์ย่างมาก ท าใหเ้ป็นคนไทยที่มีความเป็นชายขอบและ
เสี่ยงที่จะกลายเป็นคนภายนอกสูง แตกต่างไปจากคนไทยที่ไม่ใช่กลุ่มเปราะบาง ซึ่งมีความเป็น
ชายแบบไทยที่เป็นผูส้ืบสายเลือดนักรบจากบรรพบุรุษ เป็นเสรีชนที่ทันสมัย และมีวุฒิภาวะ ใน
ขณะเดียวกนัจึงเสริมสรา้งอตัลกัษณเ์ชิงเวลา โดยการแยกแยะดงักล่าวท าใหก้ลุม่คนไทยที่มีความ
เปราะบางขา้งต้น มีความหมายเป็นความเป็นอ่ืนเชิงเวลาที่ยังไม่พัฒนาแต่สามารถพัฒนาได ้  
หากได้รบัการปกป้องดูแลโดยการสงเคราะห์และการพัฒนาที่มีประสิทธิภาพจากรฐั (สฤษดิ ์   
ธนะรชัต,์ 2507ข, น. 607) ดงันัน้จึงยงัไม่ถือว่าเป็นความเป็นอ่ืนที่เป็นศตัรูหรือคนภายนอกไปเลย
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เสียทีเดียว นอกจากนี ้ก็ยงัเป็นการเสริมสรา้งอตัลกัษณเ์ชิงจรยิธรรมของนโยบายต่างประเทศใหม้ี
ความหมายเฉพาะว่าหนา้ที่และความรบัผิดชอบของรฐัไทยในการด าเนินนโยบายต่างประเทศเพื่อ
ปกป้องรกัษาความมั่นคงปลอดภัยและผลประโยชน์แห่งชาตินั้นตอ้งรวมไปถึงการปกป้องดูแล
ไม่ใหค้นไทยผูม้ีความเปราะบางดังกล่าวตกเป็นเหยื่อของคอมมิวนิสตด์ว้ย อันเป็นการแสดงถึง
หนา้ที่ในการปกปอ้งดแูล ซึ่งถกูบอกว่าเป็นหนา้ที่ของผูช้าย 

โดยสรุปแลว้ในกระบวนการแยกแยะ ความเป็นชายแบบไทยถกูแยกแยะออก
จากความเป็นอ่ืนที่เป็นภัยคุกคามคือคอมมิวนิสต ์ซึ่งถูกบรรยายในทางตรงกันขา้มกับความเป็น
ชายแบบไทยในเชิงคุกคาม จึงเป็นความเป็นอ่ืนและถูกแยกออกจากความเป็นชายแบบไทย การ
แยกแยะดังกล่าวเสริมสรา้งความหมายเฉพาะของอัตลักษณ์เชิงพืน้ที่ว่าคนไทยอยู่ตรงขา้มกับ
คอมมิวนิสต์ และอัตลักษณ์เชิงเวลาโดยคอมมิวนิสต์ถูกมองว่าเป็นภัยคุกคามที่ไม่สามารถ
เปลี่ยนแปลงได ้จึงน าไปสู่การมีนโยบายต่อตา้นและปราบปราม นอกจากนี ้ความเป็นชายแบบ
ไทยยงัถูกแยกแยะออกจากความเป็นอ่ืนที่เปราะบางคือ คนไทยที่อ่อนแอ คนไทยในชนบท และคน
ไทยที่มีความบกพร่องทางปัญญา ซึ่งถูกบรรยายว่ามีความไม่เป็นชายหรือความเป็นหญิงซึ่ง
เปราะบางต่อคอมมิวนิสต ์ดงันัน้แมจ้ะเป็นคนไทย แต่ก็มีความแปลกแยก เป็นชายขอบ และเสี่ยง
ที่จะกลายเป็นคนภายนอกสงู จึงถกูแยกแยะออกจากความเป็นชายแบบไทยซึ่งไม่ไดเ้ปราะบางต่อ
คอมมิวนิสต ์การแยกแยะดงักล่าวเสริมสรา้งความหมายเฉพาะของอัตลกัษณเ์ชิงพืน้ที่ว่ากลุ่มคน
เหล่านี ้คือคนไทยที่เป็นกลุ่มเสี่ยงที่จะกลายเป็นคนอ่ืน และเสริมสรา้งความหมายเฉพาะของ                     
อตัลกัษณ์เชิงเวลา โดยคนไทยกลุ่มนีถื้อเป็นความเป็นอ่ืนที่ลา้หลงัแต่ยังพัฒนาได ้โดยตอ้งไดร้บั
การปกปกปอ้งดแูลจากรฐัซึ่งมีความเป็นชายแบบไทย 

4.1.2.3 ความเป็นชายแบบไทย 6 ดา้นในถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล 
สฤษดิ ์และ ถนดั 

ผลจากกระบวนการเชื่อมโยงความเป็นชายกับความเป็นไทย และกระบวนการ
แยกแยะความเป็นชายแบบไทยออกจากความเป็นอ่ืน ท าให้ถ้อยแถลงนโยบายต่างประเทศมี               
อตัลกัษณค์วามเป็นชายแบบไทยใน 6 ดา้น ไดแ้ก่ 1) อ านาจและการปกครองตนเอง 2) พละก าลงั 
3) จิตใจและอารมณ ์4) การใชเ้หตผุลและวฒุิภาวะ 5) ความกา้วรา้วและการใชค้วามรุนแรง และ 
6) การปกป้องและการปกครองดูแล ซึ่งในแต่ละดา้นถูกสรา้งความหมายผ่านการเชื่อมโยงกับ
ความเป็นไทยและแยกแยะออกจากความเป็นอ่ืน โดยมีรายละเอียดดงันี ้

 
 



  65 

4.1.2.3.1 ดา้นอ านาจและการปกครองตนเอง 
ความเป็นชายแบบไทยด้านอ านาจและการปกครองตนเองในถ้อยแถลง

นโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด ปรากฏในส่วนของการระบุเป้าหมายของ
นโยบายต่างประเทศ โดยจอมพล สฤษดิ์ ระบุว่า “รัฐบาลนี ้ได้ตระหนักดีอยู่เสมอมา และมี
ความรูส้ึกว่า เอกราชของชาตินัน้ย่อมมีความส าคญัเหนือสิ่งอ่ืนใดทัง้สิน้” (สฤษดิ์ ธนะรชัต,์ 2507
ข, น. 1167) สอดคล้องกับถนัด ซึ่งระบุว่ารัฐบาลมีข้อผูกพันที่จะต้องรักษาเสรีภาพ เอกราช 
ผลประโยชน ์และเกียรติศักดิ์ของชาติไทยซึ่งมีความส าคญัมากกว่าสิ่งใดใหพ้น้จากการแทรกแซง
และครอบง าจากภายนอกทุกรูปแบบ (ถนัด คอมันตร,์ 2504, น. 30; หอจดหมายเหตุแห่งชาติ, 
2503; ม.ป.ป., แผ่นที่ 35) ความเป็นชายแบบไทยในดา้นนีถู้กสรา้งความหมายผ่านการเชื่อมโยง
กบัอตัลกัษณเ์ชิงพืน้ที่และจริยธรรมที่เชื่อมโยงกบัประวติัศาสตรช์าติไทยและการต่อสูเ้สียสละของ
พระมหากษัตรยิแ์ละบรรพบุรุษไทยเพื่อรกัษาไวซ้ึ่งเอกราชของชาติ และชีวิตที่มีเสรีภาพของคนไทย 
และถูกแยกแยะออกจากความเป็นอ่ืนในเชิงพืน้ที่คือการกลายเป็นคนภายนอกหรือคอมมิวนิสต ์
และกลายเป็นประเทศคอมมิวนิสต ์ซึ่งหมายถึงการสูญเสียเสรีภาพและเอกราชของชาติใหก้ับ
คอมมิวนิสต ์ 

4.1.2.3.2 ดา้นพละก าลงั 
ความเป็นชายแบบไทยดา้นพละก าลงัในถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศของ 

จอมพล สฤษดิ ์และ ถนดั ปรากฏในสว่นของการกล่าวถึงแนวนโยบายต่อตา้นภยัคอมมิวนิสต ์โดย
จอมพล สฤษดิ์ กล่าวว่าการต่อตา้นภัยคอมมิวนิสตต์อ้งอาศัยก าลงัทางกาย ความพรอ้มในดา้น
การทหารจึงมีความส าคญัในการแสดงถึงพลงัอนัเขม้แข็งดา้นก าลงัคนของกองทพัไทย ซึ่งเป็นพลงั
ที่จะท าใหศ้ัตรูตอ้งชั่งใจในการเขา้รุกรานไทย ดังนั้นจึงตอ้งเตรียมพรอ้มในดา้นการรบและการ
ป้องกันประเทศใหม้ีความเขม้แข็งอยู่เสมอ โดยทหารไทยทัง้หลายตอ้งมีความอดทนในทางกาย
ดว้ย (สฤษดิ์ ธนะรชัต,์ 2507ก, น. 284, 474; 2507ข, น. 536, 1091-1092, 1167) นอกจากความ
แข็งแกร่งดา้นการทหารแลว้ก็ตอ้งท าใหเ้ศรษฐกิจมีความแข็งแกรง่อยู่เสมอดว้ย เพราะการมีความ
แข็งแกร่งทางเศรษฐกิจจะท าใหป้ระชาชนไม่หลงเชื่อในคอมมิวนิสต ์และท าใหก้ารบ่อนท าลาย
เป็นไปไดย้ากมากขึน้ (สฤษดิ์ ธนะรชัต,์ 2507ก, น. 36, 39, 474; 2507ข, น. 1278, 1293) ถนัด 
กล่าวไปในทิศทางเดียวกันว่า การต่อต้านภัยคอมมิวนิสต์ต้องใช้ก าลังความสามารถทั้งทาง
การทหาร เศรษฐกิจ สงัคม และทุกสิ่งทุกอย่าง (ถนดั คอมนัตร,์ 2504, น. 48; 2513, น. 24) ความ
เป็นชายแบบไทยในด้านนี ้จึงถูกสรา้งความหมายผ่านการเชื่อมโยงกับอัตลักษณ์เชิงพื ้นที่ที่
เชื่อมโยงกับความเป็นนักรบที่ เข้มแข็งและแข็งแกร่งของพระมหากษัตริย์และบรรพบุรุษไทย       



  66 

ชนชาติไทยผูส้ืบเชือ้ชายแห่งการเป็นนักรบนัน้ และพระพุทธศาสนา ไดแ้ก่หลกัสมัมาวายาโม คือ
การเป็นมนษุยท์ี่เขม้แข็ง ไม่อ่อนแอ และหลกัวิรยิะ คือ มีความเขม้แข็งในการต่อสูก้บัธรรมชาติของ
โลก และถูกแยกแยะออกจากความเป็นอ่ืนในเชิงพืน้ที่และในเชิงเวลาคือ คนไทยที่อ่อนแอ ซึ่งไม่
สามารถรวมก าลงัต่อสูก้บัศตัรูได ้และคนไทยในชนบทที่มีความอ่อนแอในทางเศรษฐกิจ 

4.1.2.3.3 ดา้นจิตใจและอารมณ ์ 
ความเป็นชายแบบไทยด้านจิตใจและอารมณ์ในถ้อยแถลงนโยบาย

ต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด ปรากฏในส่วนของการระบุเป้าหมายของนโยบาย
ต่างประเทศ โดยทั้งจอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด ไดร้ะบุว่าจะตอ้งท าทุกวิถีทางเพื่อปกป้องเสรีภาพ
และเอกราชของชาติไทยเอาไวใ้หไ้ด ้แมจ้ะตอ้งสละชีวิตของตนเองก็ตาม (สฤษดิ ์ธนะรชัต,์ 2507ก, 
น. 95; 2507ข, น. 815, 852; หอจดหมายเหตแุห่งชาติ, 2503; ม.ป.ป., แผ่นที่ 4) ซึ่งแสดงถึงความ
หนักแน่นและแน่วแน่ และยังปรากฎในส่วนที่กล่าวถึงแนวนโยบายต่อตา้นภัยคอมมิวนิสต ์โดย
จอมพล สฤษดิ์ ไดก้ล่าวว่ารฐับาลไดต้ดัสินใจอย่างแน่วแน่ที่จะต่อตา้นการกระท าของคอมมิวนิสต์
ดว้ยความเขม้แข็ง รวดเร็ว จริงจัง และเด็ดขาด ในขณะเดียวกันก็ตอ้งควบคุมอารมณ์ ไม่กระท า
อะไรตามใจตนเอง มีความรอบคอบ ไม่วู่วาม ตอ้งมีความอดทนหนักแน่นในทางใจต่อการกระท า
อนัไม่เป็นธรรม เพื่อรกัษาอดุมคติอนัสงูส่งของชาติฝ่ายที่มีศีลธรรมหรือโลกเสรี (สฤษดิ์ ธนะรชัต,์ 
2507ก, น. 58, 212-213, 284, 435, 500; 2507ข, น. 717, 1068) ถนัด ได้กล่าวไปในทิศทาง
เดียวกันว่าประเทศไทยจ าตอ้งต่อตา้นภัยคอมมิวนิสตเ์พื่อธ ารงรกัษาไวซ้ึ่งสนัติภาพ ประเทศไทย
จะไม่ยอมสละหนา้ที่ของตนเองดงักล่าวเป็นอนัขาด และจะท าทุกอย่างตามก าลงัที่มีเพื่อให้บรรลุ
ในหนา้ที่นี ้อนัเป็นการแสดงถึงความเด็ดขาด แต่ในขณะเดียวกันก็ตอ้งอาศัยความสขุุม รอบคอบ 
ไม่ต่ืนตกใจ และอดทนไม่ตอบโตเ้พราะสุดทา้ยแลว้ก็ผูท้ี่ท  าความชั่วก็จะตอ้งแพภ้ัยตนเอง  (ถนัด 
คอมนัตร,์ 2504, น. 11, 13; หอจดหมายเหตแุห่งชาติ, ม.ป.ป., แผ่นที่ 38) 

ความเป็นชายแบบไทยในดา้นนีถู้กสรา้งความหมายผ่านการเชื่อมโยงกับ   
อตัลกัษณเ์ชิงพืน้ที่ที่เชื่อมโยงกบัการต่อสูเ้สียสละของพระมหากษัตรยิแ์ละบรรพบรุุษไทยเพื่อรกัษา
เอกราช ซึ่งตอ้งมีความเขม้แข็งหนกัแน่นในทางใจ ความเป็นนกัรบของชนชาติไทยที่ไม่ยอมใหใ้คร
มารงัแกแต่ก็ตอ้งอดทนต่อการกระท าที่ไม่เป็นธรรม เพื่อรกัษาอุดมคติอันสูงส่งของชาติฝ่ายที่มี
ศีลธรรมหรือโลกเสรี และถูกแยกแยะออกจากความเป็นอ่ืนในเชิงพืน้ที่และเวลาคือ ภัยคุกคาม
คอมมิวนิสต ์ซึ่งขาดขันติธรรมและไม่รูจ้ักพอ และคนไทยที่เปราะบางคือ คนไทยที่อ่อนแอซึ่งไม่มี
ความหนักแน่นและเข้มแข็งในการรวมตัวกันต่อสู้กับศัตรู  และคนไทยที่มีความบกพร่องทาง
ปัญญาซึ่งมีความอ่อนแอทางจิตใจ  
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4.1.2.3.4 ดา้นการใชเ้หตผุลและวฒุิภาวะ 
ความเป็นชายแบบไทยดา้นการใชเ้หตผุลและวฒุิภาวะในถอ้ยแถลงนโยบาย

ต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ์ และถนัด ปรากฏในส่วนของการกล่าวถึงแนวนโยบายต่อตา้นภัย
คอมมิวนิสต ์โดยจอมพล สฤษดิ ์กล่าวว่า การเป็นมนษุยห์มายความว่าตอ้งใชเ้หตผุลเหนืออารมณ์
และตอ้งมีวินัย ในการป้องกันรกัษาความมั่นคงและผลประโยชนข์องประเทศชาติก็ เช่นเดียวกัน 
ตอ้งใชก้ าลงัความคิด สติปัญญาความรอบคอบ ไม่วู่วาม (สฤษดิ์ ธนะรชัต,์ 2507ก, น. 435, 500; 
2507ข, น. 536) สอดคลอ้งกับถนัด ที่กล่าวว่าในการรบัมือกับความไม่สงบที่เกิดขึน้ตอ้งไม่ต่ืน
ตกใจ แต่ตอ้งมีความสุขุม รอบคอบ ระมัดระวัง และใชก้ าลงัความคิด สติปัญญาใหดี้ที่สุด (ถนัด 
คอมันตร,์ 2504, น. 11; 2513, น. 24) ความเป็นชายแบบไทยในดา้นนีถู้กสรา้งความหมายผ่าน
การเชื่อมโยงกับอัตลักษณ์เชิงพื ้นที่ที่ เชื่อมโยงกับการกล่าวถึงความหมายของมนุษย์ตาม
พระพทุธศาสนาที่ตอ้งมีเหตผุลและมีวฒุิภาวะ และถูกแยกแยะออกจากความเป็นอ่ืนเชิงพืน้ที่และ
เชิงเวลาคือภยัคกุคามคอมมิวนิสตซ์ึ่งไรเ้หตผุล และคนไทยที่เปราะบางคือ คนไทยในชนบท และ
คนไทยที่มีความบกพรอ่งทางปัญญา ซึ่งไม่มีวฒุิภาวะ หรือมีวฒุิภาวะต ่า  

4.1.2.3.5 ดา้นความกา้วรา้วและการใชค้วามรุนแรง  
ความเป็นชายแบบไทยด้านความก้าวรา้วและการใช้ความรุนแรงในถ้อย

แถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ์  และถนัด ปรากฏในส่วนของการกล่าวถึง
แนวนโยบายต่อตา้นภยัคอมมิวนิสต ์โดยจอมพล สฤษดิ์ กลา่วว่ารฐับาลจะต่อตา้นภยัคอมมิวนิสต์
ใหจ้งได้แมจ้ะต้องใชค้วามรุนแรงในการปราบปรามอย่างไรก็ตาม โดยรฐับาลจะจับกุมผู้ที่เป็น
คอมมิวนิสตม์าลงโทษสถานหนักตามกฎหมายมาตรา 17 คือการประหารชีวิตด้วยการยิงเป้า
ในทันทีโดยที่ไม่ตอ้งผ่านการพิจารณาของศาล และจะไม่มีการลดโทษใหแ้ต่อย่างใด นอกจากนี ้
จะตอ้งเตรียมกองก าลงัทหารไวใ้หพ้รอ้มรบอยู่ตลอดเวลาเพื่อรบัมือกับการรุกรานที่จะเกิดขึน้โดย
ไม่คาดคิด (สฤษดิ์ ธนะรัชต์, 2507ก, น. 212-213, 439, 507; 2507ข, น. 536, 567-568, 650, 
717, 873, 953-954, 1069-1071, 1292-1293) ถนัด ไดก้ล่าวไปในทิศทางเดียวกันว่าตอ้งก าจัด
คอมมิวนิสตใ์หไ้ดเ้ร็วที่สุด โดยท าการปราบปรามทุกวิถีทางอย่างเต็มที่ และพรอ้มที่จะต่อสูเ้พื่อ
รักษาความปลอดภัยและผลประโยชน์แห่ งชาติ เสมอ  (ถนัด คอมันตร์, 2504, น. 3, 11;              
หอจดหมายเหตแุห่งชาติ, ม.ป.ป., แผ่นที่ 4) ความเป็นชายแบบไทยในดา้นนีถู้กสรา้งความหมาย
ผ่านการเชื่อมโยงกับอัตลักษณ์เชิงพื ้นที่ที่ เชื่อมโยงได้กับการใช้ก าลังในการต่อสู้เสียสละของ
พระมหากษัตริยแ์ละบรรพบุรุษไทยเพื่อรกัษาเอกราช และถกูแยกแยะออกจากความเป็นอ่ืนในเชิง
พืน้ที่คือคนไทยที่อ่อนแอ แตกสามคัคี ไม่สามารถรวมตวัใชก้ าลงัต่อสูก้บัศตัรูได ้
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4.1.2.3.6 ดา้นการปกปอ้งและการปกครองดแูล  
ความเป็นชายแบบไทยดา้นการปกป้องและการปกครองดูแลในถ้อยแถลง

นโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด ปรากฏในส่วนของการระบุเป้าหมายของ
นโยบายต่างประเทศ โดยจอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด ไดร้ะบุอย่างชัดเจนว่าเป้าหมายของนโยบาย
ต่างประเทศคือ การปกป้องรกัษาความมั่นคงปลอดภัยและผลประโยชนแ์ห่งชาติของประเทศไทย
ให้รอดพ้นจากภัยคอมมิวนิสต์ (ถนัด  คอมันตร,์ 2504, น. 30-31; 2513, น. 8; สฤษดิ์ ธนะรชัต,์ 
2507ก, น. 105; 2507ข, น. 536, 592, 954; หอจดหมายเหตุแห่งชาติ, 2503; ม.ป.ป., น. 4, 35) 
และยงัปรากฏในส่วนของการกล่าวถึงแนวนโยบายต่อตา้นภยัคอมมิวนิสต ์โดยจอมพล สฤษดิ์ ได้
กลา่วว่า เมื่อมีภยัก าลงัคกุคามชาติ ก็จะตอ้งละทิง้งานดา้นอ่ืน ๆ มาป้องกนัประเทศเป็นอนัดบัแรก 
เพราะการอยู่รอดของชาติมีความส าคัญมากที่สุด (สฤษดิ์ ธนะรชัต,์ 2507ข, น. 717, 954) ถนัด 
ได้กล่าวไปในทิศทางเดียวกันว่า หน้าที่ในการป้องกันประเทศจากการแทรกแซงของภายนอก 
โดยเฉพาะการแทรกซมึบ่อนท าลายนัน้จะละทิง้ไม่ได ้และตอ้งท าอย่างเต็มที่ที่สดุ (ถนดั คอมนัตร,์ 
2504, น. 3, 11) ความเป็นชายแบบไทยในด้านนี ้ถูกสร้างความหมายผ่านการเชื่อมโยงกั บ         
อตัลกัษณเ์ชิงจริยธรรมที่เชื่อมโยงกบัการต่อสูเ้สียสละของพระมหากษัตรยิแ์ละบรรพบุรุษไทยเพื่อ
ปกป้องเอกราชของชาติ พุทธวจนะของพระพุทธเจา้ที่ทรงใหค้วามส าคัญกับการป้องกันประเทศ 
การปกป้องสถาบันพระมหากษัตริย์ และหลักการปกครองแบบพ่อปกครองลูกซึ่งก าหนดให้
นายกรฐัมนตรีเป็นเหมือนพ่อที่ปกป้องดแูลครอบครวัขนาดใหญ่คือชาติใหพ้น้จากภยันตราย และ
ถูกแยกแยะออกจากความเป็นอ่ืนในเชิงพืน้ที่และเชิงเวลาคือคนไทยที่อ่อนแอ แตกสามัคคี ไม่
สามารถรวมตัวต่อสูป้กป้องชาติได้ คนไทยในชนบทและคนไทยที่มีความบกพร่องทางปัญญาซึ่ง
เปราะบางและตอ้งการการปกปอ้งดแูลโดยการสงเคราะหแ์ละพฒันา 

โดยสรุปแล้วกระบวนการเชื่อมโยงความเป็นชายกับความเป็นไทย และ
กระบวนการแยกแยะความเป็นชายแบบไทยออกจากความเป็นอ่ืน ในถ้อยแถลงนโยบาย
ต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ ์และ ถนดั ท าใหถ้อ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ ์
และ ถนัด มีอัตลกัษณ์ความเป็นชายแบบไทยใน 6 ดา้น โดยในแต่ละดา้นมีความหมายผ่านการ
เชื่อมโยงกบัความเป็นไทยและแยกแยะออกจากความเป็นอ่ืน 

ผลการศึกษาในส่วนนี ้สรุปไดว้่าถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศไทยของจอมพล สฤษดิ ์
และ ถนัด พ.ศ. 2502-2506 เป็นวาทกรรมที่สรา้งอัตลักษณ์เชิงพื ้นที่  อัตลักษณ์เชิงเวลา และ     
อัตลักษณ์เชิงจริยธรรม ในขณะเดียวกันอัตลักษณ์ที่ถูกสรา้งขึน้ดังกล่าวก็เป็นสิ่งที่มีผลต่อการ
ก าหนดทิศทางนโยบายต่างประเทศ การมีนโยบายต่างประเทศ และความชอบธรรมของนโยบาย
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ต่างประเทศ อัตลกัษณ์และนโยบายต่างประเทศจึงไม่สามารถแยกออกจากกันไดเ้พราะต่างให้
ความหมายซึ่งกันและกัน และพบว่าอัตลักษณ์ทั้งสามมิติที่ถูกสรา้งขึน้ในถ้อยแถลงนโยบาย
ต่างประเทศนัน้มีความเป็นชายแบบไทย ซึ่งเป็นผลมาจากการเชื่อมโยงความเป็นชายเขา้กบัความ
เป็นไทย และการแยกแยะความเป็นชายแบบไทยออกจากความเป็นอ่ืน กระบวนการสร้าง                         
อัตลักษณ์ดังกล่าวส่งผลให้ถ้อยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด มี                    
อัตลักษณ์ความเป็นชายแบบไทยใน 6 ด้าน ซึ่งในแต่ละด้านนั้นถูกสร้างความหมายผ่าน
กระบวนการเชื่อมโยงกบัความเป็นไทยและการแยกแยะออกจากความเป็นอ่ืนอย่างชดัเจน 

4.2 ล าดับชัน้ความเป็นชายในถ้อยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ ์และ 
ถนัด 

ตามการอธิบายของ Hansen (2006, pp. 6, 27, 33-36, 38, 43-44, 52) แม้ว่าการ
ก าหนดอตัลกัษณข์องชาติ จะมาพรอ้มกบัการก าหนดความเป็นอ่ืน ซึ่งมกัจะเป็นศัตรูหรือเป็นภัย
คุกคามที่จะต้องถูกต่อตา้น แต่ไม่ไดห้มายความว่าความเป็นอ่ืนจะต้องเป็นในรูปแบบดังกล่าว
เสมอไป ความเป็นอ่ืนสามารถเป็นได้ในหลายรูปแบบและมีหลายระดับ เช่น ความเป็นอ่ืนที่มี
ความเหนือกว่า ความเป็นอ่ืนที่น่าคน้หาน่าดงึดดู ความเป็นอ่ืนในเชิงเวลา เป็นตน้ เช่นเดียวกนักบั
ความเป็นชายซึ่งมีความหลากหลายและมีล าดับชั้น  (Bola, 2019; Connell, 2016; Connell, 
2005) ในส่วนนีจ้ะเป็นการแสดงใหเ้ห็นว่าในถ้อยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ ์
และ ถนดั พ.ศ. 2502-2505 มีการจดัล าดบัชัน้ของความเป็นชายที่แตกต่างกนัไปตามลกัษณะของ
ความสัมพันธ์เชิงอ านาจกับตัวแสดงภายนอก และการจัดล าดับชั้นของความเป็นชายดังกล่าว
ส่งผลต่อการแสดงออกของความเป็นชายแบบไทยในถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล 
สฤษดิ์ และ ถนัด ที่แตกต่างกันออกไป ผลการศึกษาในส่วนนี ้เนื ้อหาแบ่งเป็นสองส่วน ได้แก่         
1) ล าดับชั้นความเป็นชายในถ้อยแถลงนโยบายต่อมิตรประเทศฝ่ายโลกเสรีและสปอ.                     
2) ล าดบัชัน้ความเป็นชายในถอ้ยแถลงนโยบายต่อประเทศเพื่อนบา้นในอินโดจีน 

4.2.1 ล าดับชั้นความเป็นชายในถ้อยแถลงนโยบายต่อมิตรประเทศฝ่ายโลกเสรี
และองคก์ารสนธิสัญญาป้องกันภูมิภาคเอเชียตะวันออกเฉียงใต้ 

ผลการศึกษาในส่วนนีพ้บว่า ในถ้อยแถลงนโยบายต่อมิตรประเทศฝ่ายโลกเสรีและ 
สปอ. จอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด ตอ้งจัดการกับความตึงเครียดระหว่างสองอัตลักษณ์ความเป็น
ชายที่ขัดแยง้กัน โดยจอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด เห็นว่าประเทศไทยจะต่อสูก้ับภัยคอมมิวนิสตไ์ด้
จ าเป็นตอ้งอาศัยความร่วมมือและความช่วยเหลือจากผูท้ี่มีจุดยืนเดียวกันก็คือมิตรประเทศฝ่าย
โลกเสรี โดยเฉพาะอย่างยิ่งสหรฐัอเมริกา รวมถึง สปอ. ซึ่งถูกกล่าวถึงว่าเป็นความเป็นชายที่
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เหนือกว่า จอมพล สฤษดิ ์และ ถนดั จึงไดพ้ยายามแสดงออกซึ่งความเป็นชายเพื่อใหถู้กยอมรบัใน
ฐานะพันธมิตรโลกเสรี แต่ในขณะเดียวกนัก็ยงัคงพยายามอย่างหนักเพื่อปกป้องรกัษาอัตลกัษณ์
ความเป็นชายแบบไทยของตนเอาไว้ ดังจะเห็นได้จากการเน้นย ้าถึงคุณค่าความเป็นไทยใน
ระหว่างที่พยายามแสดงออกซึ่งความเป็นชายเพื่อสรา้งการยอมรบั และการตอบโต้กลับมิตร
ประเทศฝ่ายโลกเสรีและสปอ. เมื่อลม้เหลวในการแกไ้ขวิกฤตประเทศลาว โดยการลดล าดบัชัน้ของ
ความเป็นชายของมิตรประเทศฝ่ายโลกเสรี โดยเฉพาะอย่างยิ่งสหรฐัอเมริกาและชาติตะวันตก 
รวมถึง สปอ. ลง และเนน้ย า้ถึงคณุค่าความเป็นชายแบบไทยแทน ซึ่งแสดงใหเ้ห็นว่าความเป็นชาย
ไม่ได้มีความตายตัว แต่สามารถเปลี่ยนแปลงได้ตามบริบทและการให้ความหมายของผู้พูด      
โดยจะน าเสนอใน 2 ประเด็น ไดแ้ก่ 1) มิตรประเทศฝ่ายโลกเสรีและสปอ. ในฐานะความเป็นชายที่
เหนือกว่า การสรา้งการยอมรบั และการปกป้องรกัษาอัตลักษณ์ความเป็นชายแบบไทย 2) การ
ตอบโตก้ลบัของความเป็นชายแบบไทย 

4.2.1.1 มิตรประเทศฝ่ายโลกเสรีและสปอ. ในฐานะความเป็นชายที่เหนือกว่า การ
สรา้งการยอมรบั และการปกปอ้งรกัษาอตัลกัษณค์วามเป็นชายแบบไทย 

ส าหรบัรฐับาลจอมพล สฤษดิ์ แล้ว คอมมิวนิสต์ ถือเป็นภัยคุกคามที่มีความ
อนัตรายและมีการรุกรานร่วมกนัหลายประเทศอยู่ตลอดเวลาและอย่างกวา้งขวาง การจะต่อสูก้ับ
ภัยคุกคามดังกล่าวได้จึงจ าเป็นต้องอาศัยความร่วมมือ และความช่วยเหลือจากผู้ที่มีจุดยืน
เดียวกนัก็คือมิตรประเทศฝ่ายโลกเสรี โดยเฉพาะอย่างยิ่งสหรฐัอเมรกิาซึ่ งเป็นแกนน าหลกั รวมถึง 
สปอ. ซึ่งเป็นองคก์ารที่ก่อตัง้ขึน้มาโดยมีวตัถุประสงคเ์พื่อป้องกนัภูมิภาคเอเชียตะวนัออกเฉียงใต้
จากภัยคอมมิวนิสต์โดยเฉพาะ ประกอบไปด้วยมิตรประเทศฝ่ายโลกเสรี 8 ประเทศ ได้แก่ 
ออสเตรเลีย ฝรั่งเศส นิวซีแลนด ์ ปากีสถาน ฟิลิปปินส ์สหราชอาณาจกัร สหรฐัอเมริกา และไทย 
(ถนดั คอมันตร,์ 2504, น. 30-31, 46-48; 2513, น. 20; สฤษดิ์ ธนะรชัต,์ 2507ก, น. 36-38, 217, 
227, 478; 2507ข, น. 585, 593-594, 645, 658, 735, 1212) 

ในถอ้ยแถลงนโยบายต่อมิตรประเทศฝ่ายโลกเสรีและสปอ. ของจอมพล สฤษดิ ์
และ ถนัด มีการกล่าวถึงมิตรประเทศฝ่ายโลกเสรี โดยเฉพาะอย่างยิ่งสหรฐัอเมริกา รวมถึง  สปอ. 
ว่ามีความเป็นชายที่เหนือกว่าในด้านที่ 2 (แข็งแกร่ง) ด้านที่  6 (เป็นผู้ปกป้องที่พึ่งพาได้) ดังที่   
จอมพล สฤษดิ์ และถนดั ไดก้ล่าวว่า ในการที่ประเทศไทยจะตอ้งต่อสูก้บัคอมมิวนิสตน์ัน้ก็หวงัว่า
จะพึ่งพา ไดร้บัความรว่มมือ และความช่วยเหลือจากมิตรประเทศที่ไวใ้จได ้ซึ่งเห็นว่าสหรฐัอเมรกิา
คือมิตรแทท้ี่ประเทศไทยสามารถไวว้างใจได้เป็นอย่างมาก จึงควรที่จะรกัษาความสมัพันธ์อันดี 
และความเห็นอกเห็นใจระหว่างกนัไว ้(สฤษดิ์ ธนะรชัต,์ 2507ก, น. 37, 227, 478-479) สว่น สปอ. 
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ก็ถือเป็นปราการส าคัญของภูมิภาค เป็นเหมือนกา้งขวางคอที่ท าใหค้อมมิวนิสตต์อ้งชั่งใจในการ
รุกรานภูมิภาคแห่งนี ้ (ถนัด คอมันตร,์ 2504, น. 46, 50; สฤษดิ์ ธนะรชัต,์ 2507ก, น. 1212) และ
ดา้นที่ 3 (เขม้แข็ง หนักแน่น แน่วแน่) โดยมีการกล่าวถึงการรวมกลุ่มกันของประเทศโลกเสรีซึ่งมี
เจตจ านงรว่มกนัอย่างเขม้แข็งหนกัแน่นในการต่อตา้นการรุกรานของคอมมิวนิสต ์(ถนดั คอมนัตร,์ 
2504, น. 46; สฤษดิ ์ธนะรชัต,์ 2507ก, น. 37) 

เมื่อเห็นแลว้ว่าประเทศไทยสามารถพึ่งพามิตรประเทศฝ่ายโลกเสรี โดยเฉพาะ
สหรฐัอเมริกาและสปอ. ในการต่อสูก้ับคอมมิวนิสตไ์ด ้จอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด จึงไดพ้ยายาม
แสดงออกซึ่งความเป็นชายเพื่อพิสูจนใ์หม้ิตรประเทศฝ่ายโลกเสรี โดยเฉพาะสหรฐัอเมริกาและ 
สปอ. เห็นและยอมรบัว่าประเทศไทยอยู่ฝ่ังเดียวกัน พรอ้มสนับสนุนและร่วมเป็นพันธมิตรในการ
ด าเนินนโยบายต่อต้านภัยคอมมิวนิสต์อย่างจริงใจ สมควรที่จะได้รบัความช่วยเหลือและการ
สนบัสนนุในการต่อตา้นภยัคอมมิวนิสต ์โดยการแสดงออกซึ่งความเป็นชายเพื่อสรา้งการยอมรบันี ้
ปรากฏในด้านที่  3 (หนักแน่น แน่วแน่) ดังท่ีจอมพล สฤษดิ์ ได้กล่าวว่าประเทศไทยจะต้อง
แสดงออกถึงจุดยืนของตนเองอย่างชดัเจนเพื่อใหม้ิตรประเทศเห็นถึงความจรงิจงัและจริงใจ จึงจะ
ไดร้บัความช่วยเหลืออย่างยุติธรรม ถึงแม้ประเทศไทยซึ่งเป็นมิตรแทจ้ะไดร้บัความช่วยเหลือจาก
สหรฐัอเมรกิานอ้ยกว่าประเทศท่ีเป็นกลาง ก็ไม่ควรน ามาคิดนอ้ยใจ และจะไม่เปลี่ยนนโยบายเพียง
เพราะเรื่องนี ้โดยเชื่อว่าความซื่อตรงคือนโยบายท่ีดีที่สดุ (สฤษดิ ์ธนะรชัต,์ 2507ก, น. 37, 478)  

เช่นเดียวกันกับถนัด ที่กล่าวว่าประเทศไทยมีความหนักแน่นในนโยบายของ
ตนเอง เมื่อประกาศว่าจะท าสิ่งใดแลว้ ก็จะยึดมั่นที่จะท าในสิ่งนั้น แม้ประเทศไทยจะไดร้บัการ
ช่วยเหลือจากสหรฐัอเมริกานอ้ยกว่าประเทศที่เป็นกลาง แต่ก็ไม่เคยพูดอะไรที่จะท าใหเ้กิดความ
เขา้ใจผิดกับสหรฐัอเมริกา และไม่เคยคิดที่จะหันหลังใหพ้ันธมิตรและเปลี่ยนนโยบายไปพึ่งพา
คอมมิวนิสตแ์ต่อย่างใด นอกจากนี ้ประเทศไทยยงัเป็นรฐัสมาชิกที่ซื่อสตัยต่์อสปอ. โดยพรอ้มที่จะ
รบัผิดชอบและปฏิบัติหน้าที่ในส่วนของตนเองเสมอเพื่อใหอ้งคก์ารมีความเจริญก้าวหน้า  (ถนัด  
คอมันตร,์ 2504, น. 53; 2513, น. 4; หอจดหมายเหตุแห่งชาติ, 2503) และดา้นที่ 5 (พรอ้มต่อสู)้ 
ดงัท่ีจอมพล สฤษดิ ์ไดก้ลา่วว่าประเทศไทยจะตอ้งปฏิบติัการทางทหารรว่มกบัมิตรประเทศจึงตอ้ง
ปรบัปรุงระบบทหารใหส้มัพนัธก์บัระบบของมิตรประเทศเพื่อความสะดวกในการปฏิบติังานรว่มกนั
และเพื่อความพรอ้มในการตอบสนองต่อความตอ้งการตามสนธิสญัญาของสปอ. นอกจากนี ้ยงัจดั
ใหม้ีการฝึกรบร่วมกับมิตรประเทศในการฝึกธนะรชัต์เพื่อให้กองก าลังมีความกลมเกลียวกัน มี
ความทันสมัย และมีความพรอ้มรบอยู่เสมอ ซึ่งสิ่งเหล่านีม้ีความส าคัญต่อการป้องกันอย่างมาก 
(สฤษดิ ์ธนะรชัต,์ 2507ก, น. 61, 290, 354; 2507ข, น. 1068, 1166)  
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การแสดงออกซึ่งความเป็นชายดังกล่าวเชื่อมโยงกบัความเป็นไทย คือคุณธรรม
ความซื่อสตัยแ์ละหลกัค าสอนของพระพุทธเจา้เก่ียวกบัความซื่อสตัยใ์นการคบหามิตรที่จะตอ้งมี
ความจริงใจต่อกัน อันเป็นคุณธรรมประจ าชาติที่ท าใหป้ระเทศไทยไดร้บัความเห็นอกเห็นใจจาก
นานาอารยชาติและรกัษาเอกราชไวไ้ดต้ลอดมาในประวัติศาสตร์ (สฤษดิ์ ธนะรชัต,์ 2507ก, น. 
222) และคุณธรรมกตัญญู ซึ่งประเทศไทยมีความส านึกในบุญคุณ มีความกตัญญู และมีข้อ
ผกูพนัทางศีลธรรมต่อผูท้ี่เป็นมิตรแทแ้ละใหค้วามช่วยเหลืออย่างจรงิใจ (ถนดั คอมนัตร,์ 2504, น. 
31)  

แมว่้าจอมพล สฤษดิ์ และ ถนดั จะแสดงออกซึ่งความเป็นชายแบบไทยดงักล่าว
เพื่อใหม้ิตรประเทศฝ่ายโลกเสรี โดยเฉพาะสหรฐัอเมรกิาและสปอ. ยอมรบั แต่จอมพล สฤษดิ์ และ 
ถนดั ก็พยายามอย่างหนักเพื่อปกป้องรกัษาอตัลกัษณค์วามเป็นชายแบบไทยของตนเอาไว้ ดงัจะ
เห็นไดจ้ากการเชื่อมโยงกบัความเป็นไทยคือ คณุธรรมประจ าชาติและค าสอนของพระพทุธเจา้ดงัที่
ไดก้ล่าวไปก่อนหนา้นี ้นอกจากนี ้ยงัจะเห็นไดจ้ากการแสดงออกถึงความเป็นชายในดา้นต่อไปนี ้
ไปพรอ้มกันคือ ความเป็นชายในดา้นที่ 1 (การพึ่งพาช่วยเหลือตนเองและความเป็นอิสระ) ซึ่งใน
ถอ้ยแถลงของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด ไดก้ล่าวว่าการรบัความช่วยเหลือจากมิตรประเทศนั้น
เป็นไปเพื่อใหป้ระเทศไทยสามารถพึ่งพาตนเองใหไ้ดใ้นภายหนา้ เพราะสดุทา้ยแลว้ตนก็เป็นที่พึ่ง
แห่งตนเสมอ ไม่มีใครรกัชาติไทยไปมากกว่าคนไทยเอง (สฤษดิ์ ธนะรชัต,์ 2507ก, น. 42, 152, 
474; หอจดหมายเหตุแห่งชาติ, 2503) โดยการรบัความช่วยเหลือนั้นตอ้งไม่กระทบต่ออธิปไตย
ของประเทศไทย (ถนัด คอมันตร,์ 2504, น. 98; หอจดหมายเหตุแห่งชาติ, 2502ง, น. 3) และการ
ตัดสินใจด าเนินนโยบายต่าง ๆ ของประเทศไทยซึ่งจะต้องเป็นอิสระและไม่ถูกแทรกแซงจาก
ภายนอก (ถนัด คอมันตร,์ 2504, น. 31; 2513, น. 5-6) ในส่วนของสปอ. ก็มีการกล่าวว่าประเทศ
ไทยยอมเผชิญปัญหาที่ยุ่งยากดว้ยตนเองเพื่อไม่ใหส้ปอ. ตอ้งยุ่งยากในส่วนที่ไม่ตอ้งรบัผิดชอบ
ดว้ย (ถนดั คอมนัตร,์ 2504, น. 46-47) 

โดยการแสดงออกซึ่งความเป็นชายดังกล่าวเชื่อมโยงกับความเป็นไทยคือ หลัก
ค าสอนของพระพทุธเจา้ “อตฺตาหิ อตฺตโนนาโถ” หรือการใหพ้ึ่งพาตนเอง รวมถึงค าสอนเรื่องความ
พากเพียร ความขยัน และความอดทน ซึ่งเป็นค าสอนที่ไทยตอ้งน ามาใชเ้พื่อให้สามารถพึ่งพา
ตนเองใหไ้ดใ้นภายหนา้ (สฤษดิ์ ธนะรชัต,์ 2507ก, น. 163-164) และความรกัในเสรีภาพและเอก
ราชของคนไทย เพราะเสรีภาพและเอกราชนัน้เป็นมรดกอันส าคญัยิ่งที่ไดร้บัสืบทอดมาจากบรรพ
บรุุษและเป็นสิ่งที่คนไทยมีกนัมาแต่ดัง้เดิม ดงันัน้จึงไม่ไดห้มายความว่าประเทศไทยจะปฏิบติัตาม
ขอ้ผูกพันที่มีต่อมิตรประเทศเสมอไป กล่าวคือแมป้ระเทศไทยจะรูส้ึกซาบซึง้ในบุญคุณของมิตร
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ผูใ้หค้วามกรุณาและใหค้วามช่วยเหลือ แต่หากตอ้งแลกมาดว้ยการสูญเสียผลประโยชนแ์ห่งชาติ 
เสรีภาพ และเอกราชของชาติซึ่งเป็นมรดกดั้งเดิมไป ประเทศไทยก็ไม่เต็มใจที่จะแลกและปฏิบัติ
ตามขอ้ผกูพนันัน้เพื่อใหไ้ดม้าซึ่งความช่วยเหลือเหล่านัน้แต่อย่างใด (ถนดั คอมนัตร,์ 2504, น. 31, 
98)  

จากการพยายามปกป้องรกัษาอตัลกัษณข์องความเป็นชายแบบไทยขา้งตน้ ท า
ใหเ้ห็นอย่างชัดเจนว่า แมว่้าในถอ้ยแถลงของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด จะมีการแสดงความเป็น
ชายแบบไทยเพื่อสรา้งการยอมรบัจากมิตรประเทศฝ่ายโลกเสรีและสปอ. ที่มีลกัษณะเหมือนเป็น
การเสริมสรา้งความหมายเฉพาะของอัตลกัษณ์เชิงจริยธรรมในนโยบายต่างประเทศของรฐับาล
จอมพล สฤษดิ์ ว่ามีหนา้ที่และความรบัผิดชอบต่อขอ้ผูกพนัระหว่างประเทศ ดงัที่ไดม้ีการกล่าวถึง
ความพรอ้มของประเทศไทยในการปฏิบติัหนา้ที่และความรบัผิดชอบต่อสปอ. แต่หนา้ที่และความ
รบัผิดชอบดังกล่าวนีย้ังคงเป็นรองและอยู่ภายใตห้น้าที่และความรบัผิดชอบในการรกัษาความ
มั่นคง ความปลอดภัย และผลประโยชนแ์ห่งชาติ ซึ่งเป็นสิ่งที่มีความส าคัญที่สุดในฐานะมรดกที่
ไดร้บัสืบทอดมาจากการต่อสูเ้สียสละของบรรพบรุุษไทย 

อนึ่ง การแสดงออกซึ่งความเป็นชายแบบไทยดังกล่าวในถอ้ยแถลงของจอมพล 
สฤษดิ์ และ ถนดั นอกจากจะเป็นการพยายามปกป้องและรกัษาอตัลกัษณค์วามเป็นชายแบบไทย
ไวแ้ลว้ ในขณะเดียวกนัก็เป็นการพิสูจนใ์หม้ิตรประเทศฝ่ายโลกเสรีและสปอ. เห็นว่าประเทศไทย
ยงัคงมีความเป็นชายอยู่ ไม่ไดม้ีความเป็นหญิงที่ตอ้งการการพึ่งพาดูแลมากเกินไปหรือตลอดไป 
จึงสมควรที่จะไดร้บัการยอมรบัในฐานะพนัธมิตร ไดร้บัการช่วยเหลือและสนบัสนนุต่อไปดว้ย 

4.2.1.2 การตอบโตก้ลบัของความเป็นชายแบบไทย 
เมื่อสถานการณ์การคุกคามของคอมมิวนิสต์ไดท้วีความรุนแรงยิ่งขึน้ในภูมิภาค

เอเชียตะวันออกเฉียงใต้ รฐับาลจอมพล สฤษดิ์ มีความวิตกกังวลอย่างมากว่าสถานการณ์ท่ี
เลวรา้ยลงดังกล่าวจะกระทบต่อความมั่นคง ความปลอดภัย และผลประโยชน์แห่งชาติของ
ประเทศไทย โดยเฉพาะอย่างยิ่งการรุกรานของคอมมิวนิสตใ์นประเทศลาวซึ่งมีพรมแดนใกลช้ิดกบั
ประเทศไทย การที่ฝ่ายปะเทดลาวเขา้ยึดเมืองหลวงน า้ทาซึ่งเป็นเมืองที่ประชิดพรมแดนอย่างมาก
ไดใ้นปี พ.ศ. 2505 โดยไดร้บัการสนบัสนุนจากเวียดมินห ์และจีนแดง สรา้งความวิตกกงัวลใหก้ับ
รฐับาลจอมพล สฤษดิ์ อย่างมาก รฐับาลจอมพล สฤษดิ์ จึงไดร้ีบเร่งขอใหส้หรฐัอเมริกาและสปอ. 
เขา้แทรกแซงเพื่อใหส้ถานการณ์ในประเทศลาวดีขึน้ โดยคาดหวังอย่างยิ่งว่าสหรฐัอเมริกาและ 
สปอ. จะมีมาตรการที่หนกัแน่นต่อสถานการณอ์นัเลวรา้ยที่เกิดขึน้ในประเทศลาว (ถนดั คอมนัตร,์ 



  74 

2504, น. 59-77, 362-363; สฤษดิ์ ธนะรชัต์, 2507ก; หอจดหมายเหตุแห่งชาติ, ม.ป.ป., แผ่นที่ 
15)  

อย่างไรก็ตามสหรฐัอเมริกาและสปอ. ไดแ้สดงท่าทีที่ไม่จริงจังต่อเหตุการณ์ที่
เกิดขึน้และปฏิเสธขอ้เรียกรอ้งของรฐับาลไทยในการเขา้แทรกแซงประเทศลาว ความลม้เหลวใน
การแก้ไขวิกฤตประเทศลาวดังกล่าวสรา้งความผิดหวังและความไม่พอใจใหก้ับจอมพล สฤษดิ ์
และ ถนดั เป็นอย่างมาก น าไปสู่การท่ีจอมพล สฤษดิ์ และ ถนดั ลดล าดบัชัน้ของความเป็นชายที่
เหนือกว่าของมิตรประเทศฝ่ายโลกเสรี โดยเฉพาะสหรฐัอเมริกาและชาติตะวนัตก รวมถึงสปอ. ลง 
โดยในถอ้ยแถลงของจอมพล สฤษดิ์ และถนดั ปรากฏถึงการลดล าดบัชัน้ของความเป็นชายในดา้น
ที่ 2 (จากแข็งแกร่งเป็นอ่อนแอ) ดา้นที่ 6 (จากพึ่งพาไดสู้่พึ่งพาไม่ได)้ ดังที่มีการกล่าวว่า การขาด
ความตั้งใจแน่วแน่ในการต่อสูท้  าให้สปอ. มีก าลังอ่อนแอลง ซึ่งตั้งแต่ไดก้่อตัง้องคก์ารขึน้มาก็มี
เพียงแค่วิกฤตประเทศลาวที่ทดสอบประสิทธิภาพขององคก์ารนี ้แต่ก็ลม้เหลว อันแสดงให้เห็น
อย่างชัดเจนว่าองค์การนีไ้ม่มีประสิทธิภาพ และที่สถานการณ์แย่ลงส่วนหนึ่งก็เป็นเพราะฝ่าย
พันธมิตรเองที่แสดงถึงความพึ่งพาไม่ได้อย่างที่ฝ่ายศัตรูตอ้งการใหเ้ป็น เนื่องจากเห็นว่าตนไม่มี
ผลประโยชนห์รือความรบัผิดชอบรว่มในสถานการณน์ีด้ว้ย (ถนดั คอมนัตร,์ 2504, น. 57, 87-88; 
หอจดหมายเหตุแห่งชาติ, ม.ป.ป., แผ่นที่ 8) และดา้นที่ 3 (จากเขม้แข็ง หนักแน่น แน่วแน่ เป็น     
มีความลงัเล ไม่หนกัแน่น ไม่แน่วแน่ และไม่กลา้สู)้ ดงัที่กลา่วว่า รฐัสมาชิกของ สปอ. มีความลงัเล
ในการบงัคบัใชส้นธิสญัญา ไม่มีการตดัสินใจที่เด็ดขาด และไม่มีการเคลื่อนไหวใด ๆ ที่จริงจงัหนกั
แน่นในการช่วยเหลือประเทศลาวเนื่องจากมีผลประโยชนไ์ม่ตรงกนั อีกทัง้ยงัรูส้ึกว่าชาติตะวนัตกก็
มีความเกรงในอิทธิพลของจีนคอมมิวนิสต์อยู่เหมือนกัน (ถนัด คอมันตร,์ 2504, น. 76, 87-88; 
สฤษดิ ์ธนะรชัต,์ 2507ก, น. 472; 2507ข, น. 594; หอจดหมายเหตแุห่งชาติ, ม.ป.ป., แผ่นที่ 28) 

นอกจากการลดล าดบัชัน้ของความเป็นชายที่เหนือกว่าของมิตรประเทศฝ่ายโลก
เสรี โดยเฉพาะสหรฐัอเมรกิาและชาติตะวนัตก รวมถึงสปอ. ลงแลว้ จอมพล สฤษดิ ์และ ถนดั ยงัมี
ถ้อยแถลงตอบโต้ท่าทีดังกล่าวของมิตรประเทศฝ่ายโลกเสรีและสปอ. เพื่อแสดงความผิดหวัง 
ความไม่พอใจ และเป็นการเรียกรอ้งใหม้ีการเปลี่ยนแปลงนโยบายต่อปัญหาในประเทศลาว โดยใน
ถอ้ยแถลงตอบโตก้ลบัของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนดั มีการแสดงออกถึงความเป็นชายในดา้นที่ 1 
(การพึ่งพาช่วยเหลือตนเองและความเป็นอิสระ) และดา้นที่ 3 (หนกัแน่น แน่วแน่ กลา้หาญ) ดงัที่
ไดม้ีการกล่าวว่า ชาติตะวนัตกมกัจะเดือดรอ้นแต่กบัการกระท าของประเทศที่อยู่ฝ่ายเดียวกนัว่าจะ
เป็นการกระท าที่เอือ้อ านวยใหค้อมมิวนิสตท์ าตามแผนที่วางไวไ้ด ้แต่ชาติตะวันตกกลบัไม่มีท่าที
เดือดรอ้นกับการกระท าที่เป็นการละเมิดอย่างชัดเจนของฝ่ายคอมมิวนิสตใ์นประเทศลาว ท่าที
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ดงักลา่วท าใหรู้ส้ึกว่าชาติตะวนัตกก าลงัแยกตวัเองออกจากวิกฤตประเทศลาว เพราะผลประโยชน์
ที่จะไดจ้ากการเขา้ไปช่วยเหลือนัน้ไม่คุม้ค่า และมีผลประโยชนอ์ยู่ ในทางอ่ืนมากกว่า ซึ่งประเทศ
ไทยไม่เห็นดว้ยกบันโยบายของชาติตะวนัตกที่จะยอมใหฝ่้ายคอมมิวนิสตเ์ขา้มาอยู่ในรฐับาลผสม
ของประเทศลาว และจะไม่ยอมตกลงดว้ย แมจ้ะถูกขู่ว่าจะไม่ใหค้วามช่วยเหลือก็ตาม และในเมื่อ
เป็นเช่นนีแ้ลว้ก็ไม่มีทางอ่ืนนอกจากที่ประเทศไทยจะตอ้งพึ่งพาตนเองใหม้ากขึน้ ลดบทบาทฝ่าย
เดียวลง และรว่มมือกบัประเทศอ่ืนที่จะไม่ท าใหป้ระสิทธิผลในการต่อสูป้อ้งกนัลดลง โดยเฉพาะกบั
ประเทศเพื่อนบา้นซึ่งตอ้งเผชิญชะตากรรมเดียวกนัมากกว่าที่จะไปหวงัพึ่งผูท้ี่อยู่ห่างไกลซึ่งไม่ไดม้ี
ความเดือดรอ้นอะไรรว่มดว้ย (ถนดั คอมนัตร,์ 2504, น. 88-89; หอจดหมายเหตแุห่งชาติ, 2502ค, 
แผ่นที่ 2-3; ม.ป.ป., แผ่นที่ 9-10, 28) และเมื่อใดที่ประเทศลาวถูกครอบง าโดยคอมมิวนิสต ์และมี
ท่าทีคุกคามความมั่นคงของประเทศไทยอย่างชัดเจน ประเทศไทยจะตัดสินใจป้องกันตนเองทุก
วิถีทางอย่างเต็มที่โดยไม่สนใจว่าจะมีการช่วยเหลือจากมิตรประเทศหรือไม่ ถึงแมจ้ะตอ้งต่อสูต้าม
ล าพงั ก็ขอใหไ้ดสู้แ้ละตายอย่างลกูผูช้าย ดีกว่าตายอย่างขลาดเขลา (สฤษดิ์ ธนะรชัต,์ 2507ก, น. 
227-228) 

ความเป็นชายในถอ้ยแถลงตอบโตด้งักลา่วมีการเชื่อมโยงกบัความเป็นไทยอย่าง
เขม้ขน้คือ การต่อสูข้องพระมหากษัตริยแ์ละบรรพบุรุษไทยเพื่อรกัษาเอกราช ความรกัในเสรีภาพ
และเอกราชของคนไทย และพระพุทธศาสนา ดงัท่ีจอมพล สฤษดิ์ ไดก้ล่าวไวใ้นถอ้ยแถลงตอบโต้
ดว้ยว่า “ขอพี่นอ้งทัง้หลายจงร่วมแรงร่วมใจ เตรียมตวัเสียสละพรอ้มกับขา้พเจา้ในเมื่อถึงคราวที่
จะตอ้งเสียสละ เพื่อป้องกนัรกัษาไวซ้ึ่งประเทศชาติ พระศาสนา และราชบลัลงัก ์ขออานุภาพพระ
ศรีรัตนตรัยคุ้มครองประเทศไทย อันเป็นถ่ินท่ีธ ารงพระพุทธศาสนา ขออภินิหารสิ่งศักดิ์สิทธิ์

ทัง้หลายอภิบาลรกัษาบา้นเมืองใหพ้น้ภยั และขออญัเชิญดวงวิญญาณบรรพบุรุษ ผูไ้ดเ้คยกอบกู้
ประเทศชาติของไทยมาในอดีต ไดโ้ปรดใหก้ าลงักายก าลงัใจ และสมรรถภาพแก่เราทัง้หลาย ให้
สามารถรกัษามรดกอนัมีค่านีไ้วต้ลอดกาล” (สฤษดิ ์ธนะรชัต,์ 2507ก, น. 227-228) ในขณะที่ถนดั 
ก็มีการกล่าวเน้นเช่นกันว่า “เราผูซ้ึ่งตอ้งการจะเป็นตัวของตัวเอง และตอ้งการรกัษามรดกแห่ง
เสรีภาพและเอกราชไว”้ (ถนดั คอมนัตร,์ 2504, น. 88-89) 

กล่าวโดยสรุปแลว้ในถอ้ยแถลงนโยบายต่อมิตรประเทศฝ่ายโลกเสรีและสปอ. ของ
จอมพลสฤษดิ์ และ ถนัด มีการสร้างล าดับชั้นให้กับมิตรประเทศฝ่ายโลกเสรี โดยเฉพาะ
สหรฐัอเมริกา รวมถึง สปอ. ว่าเป็นความเป็นชายที่เหนือกว่า การสรา้งล าดบัชัน้เช่นนีน้  าไปสูก่ารที่
รฐับาลจอมพล สฤษดิ์ พยายามแสดงออกซึ่งความเป็นชายแบบไทยเพื่อใหไ้ดร้บัการยอมรบัใน
ฐานะพนัธมิตรโลกเสรี แต่ก็พยายามอย่างหนกัเพื่อปกป้องรกัษาอตัลกัษณค์วามเป็นชายแบบไทย
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ของตนเอาไวไ้ปพรอ้มกัน ซึ่งจอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด เนน้ย า้ถึงคุณค่าความเป็นไทยในระหว่าง
การสรา้งการยอมรบัอยู่เสมอ อย่างไรก็ตามความลม้เหลวของมิตรประเทศฝ่ายโลกเสรีและสปอ. 
ในการแกไ้ขวิกฤตประเทศลาว ซึ่งสรา้งความผิดหวงัและความไม่พอใจใหก้ับจอมพล สฤษดิ์ และ 
ถนัด เป็นอย่างมาก น าไปสู่การท่ีจอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด ลดล าดับชั้นความเป็นชายของมิตร
ประเทศฝ่ายโลกเสรีโดยเฉพาะสหรฐัอเมริกา ชาติตะวันตก รวมถึงสปอ. ลง โดยมองว่าท่าที
ดังกล่าวแสดงถึงความไม่เป็นชายหรือความเป็นหญิง คือ มีความลงัเล ไม่หนักแน่น เด็ดขาด ไม่
กลา้สู ้และพึ่งพาไม่ได ้และยงัไดต้อบโตก้ลบัเพื่อแสดงความไม่พอใจโดยมีการแสดงออกถึงความ
เป็นชายแบบไทยที่เขม้ขน้  

4.2.2 ล าดับชั้นความเป็นชายในถ้อยแถลงนโยบายต่อประเทศเพ่ือนบ้านในอิน
โดจีน  

รฐับาลจอมพล สฤษดิ์ ใหค้วามส าคัญอย่างมากกับประเทศเพื่อนบา้นในอินโดจีน
เนื่องจากการรุกรานของคอมมิวนิสตท์ี่ทวีความรุนแรงขึน้ในประเทศลาว และเวียดนามใต ้รวมถึง
การก่อกวนจากประเทศกัมพูชาซึ่ ง ได้รับการสนับสนุนจากประเทศคอมมิ วนิสต์ใหญ่                
จอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด จึงมีถอ้ยแถลงนโยบายต่อประเทศเพื่อนบา้นทัง้สามดังกล่าวเป็นหลัก 
ผลการศึกษาในส่วนนีพ้บว่าในถ้อยแถลงนโยบายต่อประเทศเพื่อนบา้นในอินโดจีนของจอมพล 
สฤษดิ์ และ ถนัด ประเทศเพื่อนบา้นทัง้สามดังกล่าวถูกจดัล าดับชัน้ของความเป็นชายที่แตกต่าง
กนัไปตามลกัษณะของความสมัพันธ ์โดยประเทศลาวและเวียดนามใตถู้กจดัล าดบัชัน้ว่าเป็นความ
เป็นอ่ืนที่อ่อนแอ เนื่องจากถูกมองว่ามีความอ่อนแอและลา้หลงั อันเป็นลกัษณะของความไม่เป็น
ชายหรือความเป็นหญิงซึ่งน าไปสู่การตกอยู่ภายใต้อิทธิพลของคอมมิวนิสต์ได้ง่าย  ในขณะที่
ประเทศกมัพชูาถูกจดัล าดบัว่าเป็นศตัรูที่ดอ้ยกว่า เนื่องจากถูกมองว่ามีความไรเ้หตผุล ไรศี้ลธรรม 
และยังมีความล้าหลังกว่า การจัดล าดับชั้นของความเป็นชายของประเทศเพื่อนบ้านดังกล่าว
น าไปสู่การแสดงออกถึงความเป็นชายแบบไทยที่เหนือกว่าต่อประเทศเพื่อนบา้นทัง้สามในถอ้ย
แถลงนโยบายต่อประเทศเพื่อนบา้นในอินโดจีนของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนดั โดยจะน าเสนอใน 2 
ประเด็น ไดแ้ก่ 1) ประเทศลาว เวียดนามใต ้ในฐานะความเป็นอ่ืนที่อ่อนแอ และประเทศกมัพชูาใน
ฐานะศตัรูที่ต  ่าตอ้ยกว่า 2) การแสดงความเป็นชายแบบไทยที่เหนือกว่า 

4.2.2.1 ประเทศลาว เวียดนามใต้ ในฐานะความเป็นอ่ืนที่ อ่อนแอ และประเทศ
กมัพชูาในฐานะศตัรูที่ดอ้ยกว่า 

สถานการณ์ความไม่สงบในประเทศลาวอันเนื่องมาจากการรุกรานของ
คอมมิวนิสตเ์ป็นสิ่งท่ีรฐับาลจอมพล สฤษดิ์ วิตกกังวลและให้ความส าคัญมากท่ีสุด เน่ืองจาก
ประเทศลาวมีพรมแดนที่ติดกับประเทศไทย การที่ประเทศลาวถูกรุกรานโดยคอมมิวนิสตม์ีความ
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สอดคลอ้งกับการเคลื่อนไหวของคอมมิวนิสตใ์นประเทศไทยที่เขม้ขน้มากขึน้เช่นกัน โดยเฉพาะ
อย่างยิ่งในภาคตะวนัออกเฉียงเหนือ ดว้ยเหตนุีก้ารที่ประเทศลาวถูกรุกรานโดยคอมมิวนิสต์จึงถือ
ว่าเป็นการคกุคามประเทศไทยโดยตรงอย่างรา้ยแรงดว้ยเช่นกนั (ถนดั คอมนัตร,์ 2504, น. 33-34, 
64-66, 80; 2513, น. 23-24; สฤษดิ์ ธนะรชัต์, 2507ก, น. 212, 225-228, 281, 288, 439, 499-
500, 506-508; 2507ข, น. 593, 658, 721, 771-772, 814, 869-871, 874, 953; หอจดหมายเหตุ
แห่งชาติ, ม.ป.ป., แผ่นที่ 4, 15, 22-23) รวมไปถึงสถานการณข์องประเทศเวียดนามใตซ้ึ่งเป็นที่น่า
กงัวลรองลงมา (ถนดั คอมนัตร,์ 2504, น. 33-34; 2513, น. 32; สฤษดิ์ ธนะรชัต,์ 2507ก, น. 506, 
508; 2507ข, น.585, 592-593, 814, 953, 1068-1069, 1214; หอจดหมายเหตุแห่งชาติ, ม.ป.ป., 
แผ่นที่  30) นอกจากนี ้ ยังมีปัญหาด้านความสัมพันธ์กับประเทศกัมพูชาซึ่งได้ประกาศตัด
ความสัมพันธ์ทางการทูตกับประเทศไทย และมีนโยบายก่อกวนสรา้งความร าคาญใจให้กับ
ประเทศไทยอย่างต่อเนื่องโดยไดร้บัการสนับสนุนจากประเทศคอมมิวนิสตใ์หญ่ (ถนัด คอมันตร,์ 
2513, น. 25-32; สฤษดิ์  ธนะรัชต์, 2507ก , น. 509, 853; 2507ข , น. 730; หอจดหมายเหตุ
แห่งชาติ, 2503) 

ในถอ้ยแถลงนโยบายต่อประเทศเพื่อนบา้นในอินโดจีนของจอมพล สฤษดิ์ และ 
ถนัด มีการกล่าวถึงประเทศลาวและประเทศเวียดนามใต้ว่าเป็นความเป็นอ่ืนที่ อ่อนแอ ซึ่งมี
ลักษณะของความไม่ เป็นชายหรือความเป็นหญิง โดยลาวถูกกล่าวถึงว่าเป็นประเทศเล็ก         
ดอ้ยพฒันา ลา้หลงั อ่อนแอ อ่อนไหวต่อโลก พึ่งพาช่วยเหลือตนเองไม่ได ้เช่นเดียวกนักบัเวียดนาม
ใต้ที่ทั้งอ่อนแอและด้อยพัฒนา ลักษณะดังกล่าวเป็นที่ดึงดูดของคอมมิวนิสต์และท าให้ถูก
หลอกลวงครอบง าโดยคอมมิวนิสต์ได้ง่าย (ถนัด คอมันตร ,์ 2504, น. 17-19, 34, 72, 85-87; 
2513, น. 19; สฤษดิ์ ธนะรัชต์, 2507ก, น. 225, 288, 439; 2507ข, น. 871; หอจดหมายเหตุ
แห่งชาติ, ม.ป.ป., แผ่นที่ 6)  

ส าหรับประเทศกัมพูชาซึ่งมีนโยบายก่อกวนยั่วยุประเทศไทยโดยได้รับการ
สนบัสนุนจากประเทศคอมมิวนิสตใ์หญ่นัน้ถูกกล่าวถึงในถอ้ยแถลงของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด 
ว่าเป็นศัตรูที่ดอ้ยกว่า โดยถูกบรรยายว่าเป็นเหมือนเด็กที่มาทา้ต่อย เพราะมีคนตัวใหญ่ใหก้าร
สนบัสนุนอยู่ ชอบโกหก ใส่รา้ยป้ายสี คิดไม่ซื่อ และก่อกวนสรา้งความร าคาญใจ ซึ่งเป็นพฤติกรรม
ของอนัธพาล อีกทัง้ยงัมีนโยบายที่มีความไม่แน่นอน เปลี่ยนไปมา ซึ่งท าความเขา้ใจกนัไดย้าก  จึง
ไม่อยากยุ่งเก่ียวด้วย และไม่อยากให้คุณค่าใด ๆ (ถนัด คอมันตร ,์ 2513, น. 25-26; สฤษดิ ์      
ธนะรชัต,์ 2507ข, น. 509-510, 730, 873; หอจดหมายเหตแุห่งชาติ, 2502ข, 2503) นอกจากนี ้ใน
ถอ้ยแถลงของจอมพล สฤษดิ์ เก่ียวกบัขอ้พิพาทคดีปราสาทเขาพระวิหารกบัประเทศกัมพูชายงัมี
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การบรรยายว่าประเทศกัมพูชาเป็นฝ่ายอธรรมที่ปลน้ปราสาทเขาพระวิหารไปอย่างไม่ชอบธรรม
ดว้ยความเจา้เลห่ ์(สฤษดิ ์ธนะรชัต,์ 2507ข, น. 685) 

กล่าวโดยสรุปในถอ้ยแถลงนโยบายต่อประเทศเพื่อนบา้นในอินโดจีนของจอมพล 
สฤษดิ์ และ ถนดั จดัล าดบัชัน้ของความเป็นชายของประเทศลาวและเวียดนามใตว้่าเป็นความเป็น
อ่ืนที่อ่อนแอเนื่องจากมีความอ่อนแอและลา้หลงั อันแสดงถึงความไม่เป็นชายหรือความเป็นหญิง 
ในขณะที่ประเทศกมัพชูาถกูจดัล าดบัชัน้ของความเป็นชายใหเ้ป็นศตัรูที่ดอ้ยกว่า 

4.2.2.2 การแสดงความเป็นชายแบบไทยที่เหนือกว่า 
นอกจากในถ้อยแถลงของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด จะมีการจัดล าดับชั้นของ

ความเป็นชายใหก้บัประเทศเพื่อนบา้นในอินโดจีน โดยประเทศลาวและประเทศเวียดนามใตเ้ป็น
ความเป็นอ่ืนที่อ่อนแอ และประเทศกัมพชูาเป็นศตัรูที่ดอ้ยกว่าแลว้ ยงัปรากฎใหเ้ห็นถึงการแสดง
ความเป็นชายแบบไทยที่เหนือกว่าดว้ย โดยในกรณีของประเทศลาวและเวียดนามใตน้ัน้ปรากฎให้
เห็นถึงการแสดงความเป็นชายที่เหนือกว่าในดา้นที่ 2 (แข็งแกรง่กว่า) ดงัท่ีจอมพล สฤษดิ ์กล่าวว่า
รูส้ึกเห็นใจประเทศลาวที่ถูกแยกไปเป็นประเทศเล็กประเทศนอ้ย ไม่มีความอุดมสมบูรณ์ สถานะ
ทางเศรษฐกิจก็ต ่าและลา้หลงักว่าไทยมาก ในขณะที่ประเทศไทยนัน้มีดินแดนที่ใหญ่โตกว่า เจริญ
กว่า เพียงแค่ภาคอีสานของประเทศไทยก็มีความกวา้งใหญ่กว่า มีพลเมืองมากถึง 9 ล้านคน 
ในขณะที่ประเทศลาวมีพลเมืองเพียง 2 ลา้นคน จึงไม่มีเหตผุลอะไรที่ประเทศไทยจะอยากรวมกบั
ประเทศลาวเลย และถ้าจะรวมก็ต้องเอาประเทศลาวมารวมกับประเทศไทยซึ่งใหญ่โตกว่า 
นอกจากนี ้ประเทศไทยยังถูกแทรกซึมบ่อนท าลายจากคอมมิวนิสต์และมีการสูร้บกันน้อยกว่า
ประเทศลาวและเวียดนามใตม้ากเพราะประเทศไทยมีการเสรมิก าลงัต ารวจ ก าลงัทหาร และมีการ
พฒันาไดอ้ย่างทันท่วงที (สฤษดิ์ ธนะรชัต,์ 2507ก, น. 225, 288, 439; 2507ข, น. 870-871) และ
ด้านที่  6 (การปกป้อง) ดังท่ีจอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด กล่าวว่า ประเทศไทยอยากช่วยเหลือ
ประชาชนลาวในการต่อตา้นภัยคอมมิวนิสต์เพื่อใหป้ระชาชนลาวสามารถก าหนดอนาคตของ
ตนเองได ้เพราะการต่อตา้นคอมมิวนิสตใ์นประเทศลาวก็ถือเป็นการป้องกันไม่ให้ประเทศไทยถูก
รุกรานโดยคอมมิวนิสตด์ว้ยเช่นกนั (ถนดั คอมนัตร,์ 2504, น. 65, 74; สฤษดิ ์ธนะรชัต,์ 2507ก, น. 
288) การแสดงความเป็นชายที่เหนือกว่าในด้านดังกล่าวมีการเชื่อมโยงกับความเป็นไทยคือ
ประวติัศาสตรช์าติไทย โดยจอมพล สฤษดิ์ ไดก้ล่าวว่า ประชาชนลาวก็คือพี่นอ้งที่สืบเชือ้สายชาติ
เดียวกัน ค าว่าลาวจึงเป็นชื่อของคนไทยอีกประเภทหนึ่ง และเดิมทีประเทศไทยเคยเป็นเจา้ของ
ดินแดนฝ่ังลาวมาก่อน รวมถึงกล่าวว่าอยากให้ประเทศลาวมีเสรีภาพ มีสถาบนัพระมหากษัตริย ์
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และมีพระพทุธศาสนาเหมือนกบัคนไทย (สฤษดิ์ ธนะรชัต,์ 2507ก, น. 241, 288, 438-439; 2507
ข, น. 871) 

การแสดงความเป็นชายแบบไทยที่เหนือกว่าโดยเฉพาะต่อประเทศลาวนี ้เป็นการ
เสรมิสรา้งความหมายเฉพาะของอตัลกัษณเ์ชิงเวลาที่ถูกสรา้งขึน้ในถอ้ยแถลงนโยบายต่อประเทศ
ลาวอย่างชัดเจน ดังที่ได้มีการระบุว่าประเทศไทยนั้นพัฒนามากกว่าประเทศลาว ในขณะที่
ประเทศลาวนัน้ก็ลา้หลงักว่าประเทศไทยมากเช่นกนั ในแง่นีป้ระเทศลาวจึงเป็นความเป็นอ่ืนในเชิง
เวลาดว้ย โดยเป็นความเป็นอ่ืนในเชิงเวลาที่ยงัไม่พฒันาแต่สามารถพฒันาได ้ดงัที่จอมพล สฤษดิ ์
และ ถนดั ไดก้ล่าวแสดงความเห็นใจต่อประเทศลาวที่นอกจากจะดอ้ยพัฒนาแลว้ ก็ยงัตอ้งเผชิญ
กบัการคกุคามของคอมมิวนิสต ์ซึ่งประชาชนลาวก็ยงัมีความอ่อนไหวต่อโลกจึงท าใหถ้กูหลอกลวง
และครอบง า ดว้ยเหตุนีจ้ึงตอ้งการมีนโยบายใหค้วามช่วยเหลือแก่ประเทศลาวใหไ้ดห้ลุดพน้จาก
ความดอ้ยพฒันาและการครอบง าเพื่อที่จะสามารถพฒันาใหเ้ป็นอย่างประเทศไทยได ้

 สว่นในกรณีของประเทศกมัพชูาซึ่งถกูกลา่วถึงว่าเป็นศตัรูที่ดอ้ยกว่า ก็ไดป้รากฏ
ใหเ้ห็นถึงการแสดงความเป็นชายแบบไทยที่เหนือกว่าในถอ้ยแถลงของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด 
เช่นเดียวกนั โดยมีการแสดงถึงความเป็นชายที่เหนือกว่าในดา้นที่ 2 (แข็งแกร่งกว่า) ดงัที่จอมพล 
สฤษดิ์ ไดก้ล่าวว่า ล าพังแค่ประเทศกมัพชูาไม่สามารถสูร้บกบัประเทศไทยได ้จึงไม่เป็นที่น่าเกรง
กลัวอะไร เปรียบเหมือนกับหมูทา้ราชสีหร์บ (สฤษดิ์ ธนะรชัต,์ 2507ก, น. 500; 2507ข, น. 730) 
ดา้นที่ 3 (เขม้แข็ง อดทนกว่า) และดา้นที่ 4 (มีเหตุผล มีวฒุิภาวะกว่า) ดังที่ จอมพล สฤษดิ์ และ 
ถนัด ไดก้ล่าวว่า ในการจัดการปัญหาความสัมพันธ์กับประเทศกัมพูชานั้น ประเทศไทยตอ้งใช้
ความรอบคอบ ไม่วู่วาม และตอ้งใช้ความอดทนอดกลั้นอย่างมากเพราะถือว่าประเทศไทยเป็น
ใหญ่กว่า (ถนัด คอมันตร ,์ 2513, น. 25-26; สฤษดิ์ ธนะรชัต,์ 2507ก, น. 509; หอจดหมายเหตุ
แห่งชาติ, ม.ป.ป., แผ่นที่  20-21) การแสดงความเป็นชายที่เหนือกว่าในด้านดังกล่าว  มีการ
เชื่อมโยงกบัความเป็นไทยคือประวัติศาสตรช์าติไทย โดยถนัด ไดก้ล่าวว่า ไทยมีประวัติศาสตร ์มี
วัฒนธรรม และมรดกที่บรรพบุรุษมอบไวใ้หม้ากมาย จึงไม่สมควรไปยุ่งเก่ียวกับประเทศที่ไม่ดี
อย่างประเทศกมัพชูา (ถนดั คอมนัตร,์ 2513, น. 25-26) 

นอกจากนี ้ในถ้อยแถลงของจอมพล สฤษดิ์ เก่ียวกับขอ้พิพาทคดีปราสาทเขา
พระวิหาร ยงัไดป้รากฏถึงการแสดงความเหนือกว่าของความเป็นชายในดา้นที่ 2 (แข็งแกร่งกว่า) 
ดงัที่กล่าวว่า ไม่เกรงกลวัที่จะสูร้บและไม่เสียดายชีวิตแต่อย่างใดเพียงแต่ยงัไม่ใช่เวลาที่สมควรจะ
รบ (สฤษดิ์ ธนะรชัต,์ 2507ข, น. 684-686) และดา้นที่ 4 (มีเหตุผล มีวฒุิภาวะกว่า) ดังที่กล่าวว่า 
ในการสูญเสียปราสาทเขาพระวิหารครัง้นีต้อ้งเลือกวิธีต่อสูอ้ย่างรอบคอบ ไม่ใชอ้ารมณ์ เพื่อให้
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ไดม้าซึ่งคณุประโยชนม์ากที่สดุ มีเกียรติและศกัดิ์ศรีมากที่สดุ การสูโ้ดยใชก้ าลงัจึงไม่ใช่ค าตอบใน
ครัง้นี ้เนื่องจากขัดต่อกฎบตัรสหประชาชาติ และจะท าลายเกียรติและศักดิ์ศรีท่ีไทยไดส้ะสมมา
เป็นเวลานาน ซึ่งเป็นการไม่คุม้ค่าแต่อย่างใด การปฏิบัติตามกฎบัตรสหประชาชาติยั งจะท าให้
นานาชาติเห็นใจประเทศไทยมากขึน้ และเชื่อว่าธรรมะย่อมชนะอธรรม ในที่สดุสกัวนัหนึ่งไทยก็จะ
ไดป้ราสาทเขาพระวิหารกลบัคืนมา (สฤษดิ ์ธนะรชัต,์ 2507ข, น. 683-686)  

โดยการแสดงความเป็นชายที่เหนือกว่าในดา้นดังกล่าวมีการเชื่อมโยงกบัความ
เป็นไทยคือ ประวัติศาสตรช์าติไทย การต่อสู้เสียสละของบรรพบุรุษไทยเพื่อรกัษาเอกราช และ
พระพุทธศาสนา ดังที่กล่าวว่าในอดีตประเทศไทยเคยสูญเสียดินแดนใหก้ับเจา้อาณานิคมหลาย
ครัง้ แต่บรรพบรุุษไทยก็ไม่ยอมทอ้แท ้จึงมีแผ่นดินอยู่จนถึงทกุวนันี ้ในครัง้นีก้็เช่นเดียวกนั ชาติไทย
จะทอ้แทไ้ม่ได้ โดยขอปฏิญาณต่อดวงวิญญาณของบรรพบุรุษไทยว่าจะผูกใจเจ็บทั้งชาตินีแ้ละ
ชาติหน้า และเชื่อว่าการที่ชาติไทยยึดมั่นในพระพุทธศาสนาตลอดมา จะไม่ท าใหช้าติไทยตอ้ง   
อบัจน (สฤษดิ ์ธนะรชัต,์ 2507ข, น. 683, 686)  

การแสดงความเป็นชายแบบไทยที่เหนือกว่าต่อประเทศกัมพูชานี ้เสริมสรา้ง     
อตัลกัษณเ์ชิงเวลาที่ถูกสรา้งขึน้ในถอ้ยแถลงนโยบายต่อประเทศกมัพูชาของจอมพล สฤษดิ์ และ 
ถนัด อย่างชัดเจน ดังที่ไดม้ีการกล่าวว่าประเทศกัมพูชามีความลา้หลัง และยังมีศักยภาพทาง
การทหารต ่ากว่า ในขณะที่ประเทศไทยนั้นมีความเจริญ และมีศักยภาพทางทหารที่สูงกว่า 
นอกจากนีป้ระเทศกมัพชูาไม่เพียงแต่เป็นความเป็นอ่ืนเชิงเวลาที่ลา้หลงักว่าแต่ยงัเป็นอนัธพาลที่
เปลี่ยนแปลงไม่ไดอี้กดว้ย เพราะประเทศกมัพชูานัน้มีเจตนารา้ยและแสดงตนเป็นศตัรูกบัประเทศ
ไทยอยู่เสมอ รฐับาลจอมพล สฤษดิ์ จึงมีนโยบายท่ีไม่อยากยุ่งเก่ียวหรือรือ้ฟ้ืนความสัมพันธ์กับ
ประเทศกมัพูชาแต่อย่างใด หากไม่มีหลกัประกนัชัดเจนว่าประเทศกมัพชูาจะไม่ตัดความสมัพันธ์
ทางการทตูกบัประเทศไทยเพื่อผลประโยชนท์างการเมืองอีก 

กล่าวโดยสรุปในถ้อยแถลงนโยบายต่อประเทศเพื่อนบ้านในอินโดจีนของ       
จอมพล สฤษดิ์ และ ถนดั มีการสรา้งล าดบัชัน้ของความเป็นชายใหก้บัประเทศลาวและเวียดนาม
ใตว้่าเป็นความเป็นอ่ืนที่อ่อนแอกว่าอนัเป็นสาเหตทุี่ถูกครอบง าโดยคอมมิวนิสต ์ในขณะที่ประเทศ
กัมพูชาซึ่งมีความขัดแยง้กับประเทศไทยนัน้ ถูกจัดล าดับชัน้ของความเป็นชายใหเ้ป็นศัตรูที่ดอ้ย
กว่า การจดัล าดบัชัน้ของความเป็นชายดงักล่าวน าไปสู่การแสดงออกถึงความเป็นชายแบบไทยที่
เหนือกว่าในถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนดั ซึ่งเสริมสรา้งอัตลกัษณ์
เชิงเวลาในนโยบายต่างประเทศ โดยการแสดงความเป็นชายแบบไทยที่เหนือกว่าต่อประเทศลาว
และเวียดนามใต้ถูกแสดงผ่านการบอกว่า ประเทศไทยคือประเทศที่แข็งแกร่งและพัฒนา ส่วน
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ประเทศลาวและเวียดนามใตเ้ป็นประเทศที่อ่อนแอและลา้หลงั โดยในกรณีของประเทศลาวมีการ
เชื่อมโยงกบัประวติัศาสตรท์ี่ประเทศไทยเคยเป็นเจา้ของประเทศลาว รวมไปถึงการแสดงความเห็น
อกเห็นใจและความตอ้งการในการช่วยเหลือ เนื่องจากเห็นว่าประเทศลาวยงัสามารถต่อสูพ้ัฒนา
เพื่อใหเ้ป็นเหมือนอย่างประเทศไทยได้ ประเทศลาวจึงเป็นความเป็นอ่ืนในเชิงเวลาที่ยงัไม่พัฒนา
แต่พัฒนาได ้ส่วนการแสดงความเป็นชายแบบไทยที่เหนือกว่าต่อประเทศกมัพชูาถูกแสดงใหเ้ห็น
ผ่านการบอกว่า ประเทศกมัพชูาลา้หลงัและอ่อนแอกว่าทัง้ทางเศรษฐกิจ ทางทหาร รวมถึงทางวฒุิ
ภาวะ แต่ในกรณีของประเทศกัมพูชานีไ้ม่ได้มีการแสดงถึงความเห็นอกเห็นใจ หรืออยากแก้ไข
ความสัมพันธ์ เนื่องจากประเทศกัมพูชามี เจตนาร้ายและวิสัยอันธพาลที่ ถูกมองว่าแก้ไข 
เปลี่ยนแปลงไดย้าก ต่างจากประเทศไทยซึ่งเป็นประเทศที่มีประวติัศาสตรแ์ละวฒันธรรม ประเทศ
กมัพูชาจึงไม่ควรค่าแก่การคบหาดว้ย ดงันัน้ประเทศกมัพชูาจึงเป็นความเป็นอ่ืนที่ดอ้ยกว่าและไม่
สามารถเปลี่ยนแปลงได้  นอกจากนี ้ในการสูญเสียปราสาทเขาพระวิหารใหแ้ก่ประเทศกัมพูชา 
ประเทศไทยก็ไม่ไดเ้กรงกลวัท่ีจะสูร้บเพื่อน ากลบัคืนแต่อย่างใด แต่ยอมท่ีจะแพอ้ย่างมีศกัดิศ์รีและ
มีศีลธรรม ซึ่งเชื่อว่าจะน าไปสู่ความกา้วหนา้และสดุทา้ยก็จะเอาชนะและน าปราสาทเขาพระวิหาร
กลบัคืนมาจากผูท้ี่ไม่มีความชอบธรรมอย่างประเทศกมัพชูาได ้

ผลการศึกษาในส่วนนีก้ลา่วโดยสรุปไดว้่า ในถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล 
สฤษดิ์  และ ถนัด มีการจัดล าดับชั้นของความเป็นชายที่แตกต่างกันไปตามลักษณะของ
ความสมัพนัธเ์ชิงอ านาจกบัตวัแสดงภายนอก โดยมิตรประเทศฝ่ายโลกเสรีและสปอ. ถูกจดัล าดับ
ชัน้ว่าเป็นความเป็นชายที่เหนือกว่า และถูกลดล าดับชัน้ของความเป็นชายลงเมื่อลม้เหลวในการ
แกไ้ขวิกฤตประเทศลาว ในขณะที่ประเทศเพื่อนบา้น ไดแ้ก่ ประเทศลาว ประเทศเวียดนามใต ้ถูก
จดัล าดบัชัน้เป็นความเป็นอ่ืนที่อ่อนแอ และประเทศกมัพชูาถูกจดัล าดบัชัน้เป็นศัตรูที่ดอ้ยกว่า ซึ่ง
เป็นการแสดงใหเ้ห็นว่าความเป็นชายไม่ไดม้ีความตายตัว แต่สามารถเปลี่ยนแปลงไดต้ามบริบท
และการใหค้วามหมายของผูพ้ดู นอกจากนี ้การจดัล าดบัชัน้ของความเป็นชายดงักล่าวยงัส่งผลต่อ
การแสดงออกของความเป็นชายแบบไทยในถ้อยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ ์
และ ถนดั ที่แตกต่างกนัออกไปโดยที่ความเป็นชายแบบไทยถกูแสดงออกเพื่อสรา้งการยอมรบัจาก
มิตรประเทศฝ่ายโลกเสรี โดยเฉพาะสหรฐัอเมริกาและสปอ. ซึ่งมีความเป็นชายที่เหนือกว่า  แต่ใน
ขณะเดียวกนัก็ยงัคงพยายามปกป้องรกัษาอตัลกัษณค์วามเป็นชายแบบไทยของตนเองเอาไว ้อีก
ทัง้ยงัตอบโตก้ลบัความเป็นชายที่เหนือกว่าดงักลา่ว เมื่อเกิดความขดัแยง้กนัในกรณีวิกฤตประเทศ
ลาว นอกจากนี ้ความเป็นชายแบบไทยยงัถกูแสดงออกว่ามีความเหนือกว่าความเป็นชายท่ีอ่อนแอ
กว่าของประเทศเพื่อนบา้นในอินโดจีน 



 

บทที ่5 
สรุป อภปิรายผลการวิจัย ปัญหาและอุปสรรคในการวิจัย และข้อเสนอแนะ 

5.1 สรุปผลการวิจัย 
 งานวิจัยความเป็นชายในถ้อยแถลงนโยบายต่างประเทศไทยของจอมพล สฤษดิ์ และ 

ถนดั พ.ศ. 2502-2506 มีค  าถามในการวิจยัว่าความเป็นชายในถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศไทย
ของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนดั พ.ศ. 2502-2506 แสดงใหเ้ห็นถึงความเป็นชายแบบไทยในการเมือง
โลกอย่างไร เมื่อไดว้ิเคราะหถ์อ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนดั โดยการ
วิเคราะหว์าทกรรมแลว้พบว่า ถ้อยแถลงนโยบายต่างประเทศไทยของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด 
มีอตัลกัษณค์วามเป็นชายแบบไทยซึ่งถูกสรา้งขึน้ผ่านกระบวนการเชื่อมโยงและแยกแยะทางวาท
กรรม โดยกระบวนการเชื่อมโยง คือเชื่อมโยงความเป็นชายกบัความเป็นไทย ไดแ้ก่ ประวติัศาสตร์
ชาติไทยและการต่อสูเ้สียสละของพระมหากษัตริยแ์ละบรรพบุรุษไทยเพื่อรกัษาเอกราช สถาบัน
พระมหากษัตริย์ ชีวิตที่มีเสรีภาพของคนไทย พระพุทธศาสนา และหลักการปกครองแบบพ่อ
ปกครองลกู ส่วนกระบวนการแยกแยะ คือแยกแยะความเป็นชายแบบไทยออกจากความเป็นอ่ืน 
ไดแ้ก่ ความเป็นอ่ืนที่เป็นภัยคุกคามคือ คอมมิวนิสต์ และความเป็นอ่ืนที่เปราะบางคือ คนไทยที่
อ่อนแอ คนไทยในชนบท และคนไทยที่มีความบกพรอ่งทางปัญญา 

อัตลักษณ์ความเป็นชายแบบไทยที่เกิดขึน้จากกระบวนการดังกล่าวปรากฏใน 6 ดา้น 
ไดแ้ก่ 1) ดา้นอ านาจและการปกครองตนเอง 2) ดา้นพละก าลงั 3) ดา้นจิตใจและอารมณ ์4) ดา้น
การใชเ้หตผุลและวฒุิภาวะ 5) ดา้นความกา้วรา้วและการใชค้วามรุนแรง และ 6) ดา้นการปกป้อง
และการปกครองดูแล ซึ่งความเป็นชายแบบไทยทัง้ 6 ดา้นนีเ้ป็นวาทกรรมที่ท าใหอ้ัตลกัษณ์และ
นโยบายต่างประเทศมีความหมายร่วมกัน และสรา้งความชอบธรรมใหก้ับนโยบายต่างประเทศ
ของรฐับาลจอมพล สฤษดิ ์ในบรบิทสงครามเย็น 

นอกจากนี ้ ยังพบว่ามีการจัดล าดับชั้นของความเป็นชายในถ้อยแถลงนโยบาย
ต่างประเทศไทยของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด ซึ่งเป็นการแสดงให้เห็นว่าความเป็นชายไม่ได้มี
ความตายตัว แต่สามารถเปลี่ ยนแปลงได้ตามบริบทและการให้ความหมายของผู้พูด               
จอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด จัดล าดับชั้นของความเป็นชายแตกต่างกันไปตามลักษณะของ
ความสมัพันธเ์ชิงอ านาจ โดยมิตรประเทศฝ่ายโลกเสรีและสปอ. ถูกจดัล าดับชัน้ว่าเป็นความเป็น
ชายที่เหนือกว่า และถูกลดล าดับชัน้ของความเป็นชายลงเมื่อลม้เหลวในการแกไ้ขวิกฤตประเทศ
ลาว ในขณะที่ประเทศเพื่อนบา้นในอินโดจีน ไดแ้ก่ ประเทศลาว ประเทศเวียดนามใต ้ถูกจดัล าดบั
ชัน้เป็นความเป็นอ่ืนที่อ่อนแอ ซึ่งมีความไม่เป็นชายหรือมีความเป็นหญิง และประเทศกัมพูชาถูก
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จัดล าดับชั้นเป็นศัตรูที่ด้อยกว่า  การจัดล าดับชั้นของความเป็นชายในถ้อยแถลงนโยบาย
ต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนดั ดงักล่าวนี ้น าไปสูก่ารแสดงออกของความเป็นชายแบบ
ไทยในถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด ท่ีแตกต่างกันไปดว้ย โดยที่
ความเป็นชายแบบไทยถูกแสดงออกเพื่อสรา้งการยอมรบัจากมิตรประเทศฝ่ายโลกเสรี โดยเฉพาะ
สหรฐัอเมรกิาและสปอ. ซึ่งมีความเป็นชายที่เหนือกว่า แต่ในขณะเดียวกนัก็ยงัคงพยายามปกป้อง
รกัษาอัตลักษณ์ความเป็นชายแบบไทยของตนเองเอาไว ้อีกทั้งยังตอบโต้กลับความเป็นชายที่
เหนือกว่าดังกล่าวไดเ้มื่อเกิดความขดัแยง้กันในกรณีวิกฤตประเทศลาว นอกจากนี ้ความเป็นชาย
แบบไทยยงัถูกแสดงออกว่ามีความเหนือกว่าความเป็นชายที่อ่อนแอกว่าของประเทศเพื่อนบา้นใน
อินโดจีน โดยกรณีของประเทศลาวความเป็นชายแบบไทยถูกแสดงออกผ่านความแข็งแกร่งและ
ความพัฒนากว่า รวมถึงความเห็นใจและความตอ้งการช่วยเหลือ เนื่องจากเห็นว่ายงัต่อสูพ้ัฒนา
ได ้ในขณะที่กรณีของประเทศกมัพชูาความเป็นชายแบบไทยถูกแสดงออกผ่านความแข็งแกรง่และ
ความพัฒนากว่าทางเศรษฐกิจ การทหาร รวมถึงทางวุฒิภาวะ โดยไม่ได้มีความเห็นใจหรือ
ตอ้งการรกัษาความสมัพันธ์เนื่องจากเจตนารา้ยและความเป็นอนัธพาลของประเทศกมัพูชาที่ถูก
มองว่าเปลี่ยนแปลงและแกไ้ขไดย้าก 

5.2 อภปิรายผลการวิจัย 
ผลการศึกษาสามารถน ามาอภิปรายโดยเชื่อมโยงกับทฤษฎีความสัมพันธ์ระหว่าง

ประ เทศสายสตรีนิ ยมและ เพศภาวะได้  โดยจะอภิปรายผลการวิจัย ใน  3 ส่วน  ได้แก่                      
1) ความเป็นชายในถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนดั กบัแนวคิดความ
เป็นชายในความสมัพันธร์ะหว่างประเทศ 2) ความเป็นชายในถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศของ
จอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด กับทฤษฎีสตรีนิยมในความสมัพันธ์ระหว่างประเทศ ไดแ้ก่ ความเป็น
ชายในถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนดั กบัทฤษฎีสตรีนิยมสายความ
มั่นคง และความเป็นชายในถ้อยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด กับ
ทฤษฎีสตรีนิยมหลังอาณานิคม รวมถึงอภิปรายโดยเชื่อมโยงกับการทบทวนวรรณกรรม โดยมี
รายละเอียดดงันี ้
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5.2.1 ความเป็นชายในถ้อยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ ์และ 
ถนัด กับแนวคิดความเป็นชายในความสัมพันธร์ะหว่างประเทศ 

จากผลการศึกษาได้แสดงให้เห็นว่าถ้อยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล 
สฤษดิ์ และ ถนัด พ.ศ. 2502-2506 มีเพศภาวะความเป็นชายอย่างชัดเจน อย่างไรก็ตาม ความ
เป็นชายในถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนดั มีจุดที่ไม่สามารถอธิบาย
ดว้ยแนวคิดความเป็นชายในความสัมพันธ์ระหว่างประเทศแบบตะวันตกได ้นั่นก็คือการที่ความ
เป็นชายในถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด เป็นความเป็นชายแบบ
ไทย ซึ่งอยู่นอกเหนือการอธิบายของแนวคิดความเป็นชายในความสมัพันธ์ระหว่างประเทศแบบ
ตะวันตกที่มักจะอ้างอิงถึงลักษณะและล าดับชั้นของความเป็นชายตามแนวคิดของ Connell 
(2005) ซึ่งไม่สามารถระบุลกัษณะและล าดับชัน้ของความเป็นชายแบบไทยในถอ้ยแถลงนโยบาย
ต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ ์และ ถนดั อย่างชดัเจนได ้ 

กล่าวคือ ความเป็นชายแบบไทยในถ้อยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล 
สฤษดิ์ และ ถนัด มีลกัษณะที่ไม่สอดคลอ้งกับความเป็นชายแบบเป็นเจา้ในช่วงเวลานั้นที่ตอ้งมี
ความมีผิวขาว และมีความมั่งคั่ง (มีความเจริญร ่ารวยแบบประเทศโลกที่หนึ่ง) ซึ่งเป็นตวัแทนของ
ความเป็นชายแบบตะวันตก และไม่อาจระบุว่าเป็นความเป็นชายแบบสมรูร้่วมคิดได้เช่นกัน     
โดยถึงแมว้่าจะมีการเลียนแบบความเป็นชายแบบตะวนัตก เช่น มีความแข็งแกร่ง เขม้แข็ง อดทน        
มีเหตผุลและวฒุิภาวะ เป็นผูป้กป้อง เป็นตน้ ซึ่งแสดงถึงการยอมรบัความเป็นชายแบบเป็นเจา้ใน
ช่วงเวลานัน้ แต่ก็ไม่ไดเ้ป็นการยอมรบัอย่างสมบูรณ์ เพราะในขณะเดียวกนัก็ไดพ้ยายามปกป้อง
รกัษาอตัลกัษณค์วามเป็นชายแบบไทย และไดม้ีการตอบโตก้ลบัความเป็นชายแบบตะวนัตกดว้ย
ความเป็นชายแบบไทย อันเป็นการแสดงให้เห็นถึงการเชิดชูคุณค่าความเป็นชายแบบไทย
เทียบเท่าหรือดีกว่าความเป็นชายแบบตะวันตก จึงไม่ไดเ้ลียนแบบความเป็นชายแบบตะวันตก
เสมอไป อีกทัง้ความเป็นชายในถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด ยัง
แสดงความเหนือกว่าความเป็นหญิงอย่างเปิดเผยชดัเจน เช่น การบอกว่าประเทศเพื่อนบา้นในอิน
โดจีนอ่อนแอและล้าหลังกว่าประเทศไทยซึ่งแข็งแกร่งและก้าวหน้ากว่า  จึงไม่ได้เป็นการ
ประนีประนอมกับความเป็นหญิงเท่าไรนัก นอกจากนี ้ ความเป็นชายแบบไทยในถ้อยแถลง
นโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนดั ก็ไม่ไดม้ีลกัษณะของความเป็นชายที่ถูกกดทบั
เลย 

 ผลการศึกษายังแสดงให้เห็นว่าการจัดล าดับชั้นของความเป็นชายยังอยู่ที่การให้
ความหมายและการจดัล าดับชัน้ของผูพ้ดูดว้ย ซึ่งท าใหล้  าดบัชัน้ของความเป็นชายไม่ตายตวัและ
สามารถเปลี่ยนแปลงไปได้ ดังที่ เห็นได้อย่างชัดเจนในถ้อยแถลงนโยบายต่างประเทศของ        
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จอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด ท่ีเชิดชูความเป็นชายแบบไทยใหเ้ทียบเท่าความเป็นชายแบบเป็นเจา้ 
โดยแมจ้ะมองว่าความเป็นชายแบบตะวนัตกมีความเหนือกว่า แต่ก็มีการเนน้ย า้ว่าความเป็นชาย
แบบไทยนัน้มีคุณค่าไม่แพก้นั และในบางครัง้ก็ดีกว่า อย่างในกรณีที่มีการแสดงถึงความอ่อนแอ
ของความเป็นชายแบบตะวนัตกในการแกไ้ขวิกฤตประเทศลาว ซึ่งจอมพล สฤษดิ์ และ ถนดั มอง
ว่าไม่ควรเอาเยี่ยงอย่าง นอกจากนี ้ความเป็นชายแบบไทยยงัถกูน าเสนอว่าเป็นความเป็นชายแบบ
เป็นเจา้ในอินโดจีน ผ่านการแสดงความเหนือกว่าประเทศเพื่อนบา้นในอินโดจีนซึ่งถูกน าเสนอว่า
เป็นความเป็นชายแบบกดทบัอีกดว้ย ดงันัน้จึงไม่สามารถอธิบายลกัษณะและล าดบัชัน้ของความ
เป็นชายแบบไทยในถ้อยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด ดว้ยแนวคิด
ความเป็นชายในความสมัพนัธร์ะหว่างประเทศแบบตะวนัตกได้อย่างชัดเจน อนึ่ง การปรากฏของ
ความเป็นชายแบบไทยในถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ ์และ ถนดั ยงัเป็นการ
ยืนยันว่าอัตลักษณ์ความเป็นชายในนโยบายต่างประเทศไม่ได้มีเพียงแบบใดแบบหนึ่งอย่าง
ตายตวั แต่มีความหลากหลาย โดยเชื่อมโยงกับอตัลกัษณค์วามเป็นชาติ ซึ่งเป็นการเนน้ย า้ใหเ้ห็น
ว่าการศึกษาความเป็นชายในความสัมพันธ์ระหว่างประเทศและความเป็นชายในนโยบาย
ต่างประเทศ ไม่ควรมีจุดศูนยก์ลางอยู่ที่ตะวันตกเพียงอย่างเดียว หากแต่ตอ้งใหค้วามส าคัญกับ
การศึกษาความเป็นชายที่ไม่ใช่ตะวนัตก โดยใชมุ้มมองและการวิเคราะหใ์นแบบที่ไม่ใช่ตะวันตก
ดว้ย (decolonizing the study of masculinities) 

ทัง้นี ้ความเป็นชายแบบไทยในถ้อยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ ์
และ ถนดั เป็นส่วนหนึ่งของการผลิตสรา้งซึ่งกนัและกนัระหว่างความเป็นชายกบัการเมืองระหว่าง
ประเทศ ซึ่งก็คือสงครามเย็นในช่วงเวลานัน้ ดงัจะเห็นไดว้่าอตัลกัษณค์วามเป็นชายแบบไทยที่ถูก
สรา้งขึน้ในถ้อยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด มีความเชื่อมโยงกับ
สงครามเย็นอย่างชัดเจนทัง้ในมิติเชิงพืน้ที่ เช่น ตอ้งไม่เป็นคนภายนอกหรือคอมมิวนิสต ์มิติเชิง
เวลา เช่น การเลียนแบบหรืออา้งอิงความเป็นชายแบบตะวนัตกบางสว่น เช่น ความกา้วหนา้ ความ
แข็งแกร่ง ความมีเหตุผล ซึ่งน าไปสู่การน าเสนอว่าประเทศไทยและความเป็นชายแบบไทยมี
ความกา้วหนา้และเหนือกว่าประเทศเพื่อนบา้นในอินโดจีนซึ่งลา้หลงัและอ่อนแอกว่า และมิติเชิง
จริยธรรม คือการมีหน้าที่ ต่อสู้กับคอมมิวนิสต์เพื่อรักษาความมั่ นคง  ความปลอดภัย และ
ผลประโยชนแ์ห่งชาติ รวมไปถึงการแยกแยะว่าความเป็นชายแบบไทยนัน้แตกต่างจากความเป็น
อ่ืนคือคอมมิวนิสต์ซึ่งเป็นภัยคุกคาม และผู้ที่ มีไม่มีความเป็นชายหรือมีความเป็นหญิงซึ่ง
เปราะบางต่อคอมมิวนิสต ์อนัเป็นการแสดงใหเ้ห็นว่าการเมืองระหว่างประเทศหรือสงครามเย็นมี
ส่วนในการผลิตสรา้งอตัลกัษณ์ความเป็นชายแบบไทย ในขณะเดียวกันอัตลกัษณ์ความเป็นชาย
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แบบไทยที่ถูกสรา้งขึน้ดังกล่าวก็เป็นสิ่งที่ก าหนดนโยบายต่างประเทศและใหค้วามชอบธรรมแก่
นโยบายต่างประเทศของรัฐบาลจอมพล สฤษดิ์ ในบริบทของสงครามเย็น อันเป็นการท าให้
ประเทศไทยเข้าไปมีปฏิสัมพันธ์ มีส่วนร่วม มีการตอบสนองต่อสงครามเย็น ซึ่ง ก็จะส่งผลต่อ
รูปลกัษณแ์ละความเป็นไปของสงครามเย็นดว้ย ดงันัน้ความเป็นชายแบบไทยจึงมีส่วนในการผลิต
สร้างสงครามเย็นด้วยเช่นกัน อันเป็นการสนับสนุนข้อเสนอของแนวคิดความเป็นชายใน
ความสมัพันธ์ระหว่างประเทศที่เสนอว่าความเป็นชายและการเมืองระหว่างประเทศเป็นสิ่งที่ผลิต
สรา้งซึ่งกนัและกนั 

5.2.2 ความเป็นชายในถ้อยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ ์และ 
ถนัด กับทฤษฎีสตรีนิยมในความสัมพันธร์ะหว่างประเทศ 

ผลการศึกษาความเป็นชายในถ้อยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ ์
และ ถนัด พ.ศ. 2502-2506 ยังสามารถน ามาอภิปรายกับทฤษฎีสตรีนิยมสายความมั่นคง และ
ทฤษฎีสตรีนิยมหลงัอาณานิคมได ้ดงันี ้

5.2.2.1 ความเป็นชายในถ้อยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ์ และ 
ถนดั กบัทฤษฎีสตรีนิยมสายความมั่นคง 

ทฤษฎีสตรีนิยมสายความมั่นคงสามารถอธิบายความเป็นชายในถ้อยแถลง
นโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนดั ไดเ้พียงส่วนหนึ่ง นั่นคือการที่ความเป็นชายใน
ถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด มีความสอดคลอ้งกับลกัษณะของ
ความเป็นชายในความมั่นคงแบบสภาพจริงนิยม ไม่ว่าจะเป็นมุมมองเก่ียวกับสภาวะอนาธิปไตย
แบบสภาพจริงนิยมซึ่งมีความเป็นชาย ดงัที่จอมพล สฤษดิ์ และ ถนดั มองว่าโลกภายนอกคือพืน้ท่ี
ของความป่ันป่วน ไม่น่าไว้วางใจ และอันตราย โดยเฉพาะอย่างยิ่งจากการมีภัยคุกคาม
คอมมิวนิสต ์ดว้ยเหตนุีจ้ึงใหค้วามส าคญักบัความเป็นชายที่มีความเป็นนกัรบที่เขม้แข็ง แข็งแกร่ง 
เสียสละ รกัชาติ และพรอ้มต่อสู ้เพื่อปกป้องชาติใหพ้น้จากการคกุคามที่อาจเกิดขึน้ไดต้ลอดเวลา 
การมองว่าโลกแบบสภาพจริงนิยมที่มีความเป็นชายดังกล่าวนี ้น าไปสู่การก าหนดเป้าหมายของ
นโยบายต่างประเทศที่มีความเป็นชาย โดยเน้นย า้ว่าประเทศไทยจะตอ้งมีอิสระในการปกครอง
ตนเอง จึงใหค้วามส าคัญมากที่สุดกบัการรกัษาความมั่นคงและผลประโยชนแ์ห่งชาติของไทยให้
รอดพน้จากภัยคอมมิวนิสต์ ซึ่งถือเป็นหนา้ที่ของรฐัที่มีความเป็นชายในฐานะผูป้กป้อง และดว้ย
เหตุนีจ้ึงใหค้วามส าคัญกับสงครามและการทหารโดยเชื่อมโยงกับหนา้ที่ของผูช้ายและความเป็น
ชายอย่างมากดว้ย การมีเป้าหมายของนโยบายต่างประเทศที่มีความเป็นชายดังกล่าวน าไปสู่การ
มีนโยบายต่างประเทศที่เต็มไปดว้ยความเป็นชายไม่ว่าจะเป็นการใชก้ าลัง ความรุนแรง ความ
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เข้มแข็ง เด็ดขาด แต่ในขณะเดียวกันก็มีเหตุผล อดทน และไม่ใช้อารมณ์ ในการต่อต้านภัย
คอมมิวนิสต ์ 

อย่างไรก็ตาม ทฤษฎีสตรีนิยมสายความมั่นคงไม่สามารถอธิบายส่วนที่ส  าคัญ
ของความเป็นชายในถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนดั ได ้นั่นก็คือการ
ที่ความเป็นชายในถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ ์และ ถนดั เป็นความเป็นชาย
แบบไทย เนื่องจากการอธิบายความเป็นชายในความมั่นคงแบบสภาพจริงนิยมของทฤษฎีสตรี
นิยมสายความมั่นคงไม่ได้มีความเก่ียวข้องกับความเป็นไทยเลย การที่ไม่สามารถอธิบายได้
ดังกล่าวเป็นการชีใ้ห้เห็นถึงอคติแบบตะวันตก (western bias) ของทฤษฎีสตรีนิยมสายความ
มั่นคงที่มุ่งอธิบายและวิพากษ์ถึงความมั่นคงที่ถูกครอบง าดว้ยความเป็นชายแบบเป็นเจา้ภายใต้
แนวคิดสภาพจริงนิยมซึ่งก็คือเป็นความเป็นชายแบบตะวันตก จึงเป็นการมองว่าความเป็นชาย
แบบเป็นเจา้หรือความเป็นชายแบบตะวันตกมีความเหนือกว่าความเป็นชายแบบอ่ืน ๆ ที่ไม่ใช่
ตะวนัตกในความมั่นคง ท าใหค้วามเป็นชายแบบอ่ืน ๆ ที่ไม่ใช่ตะวนัตกกลายเป็นความเป็นชายที่
ดอ้ยกว่าหรือมีความเป็นหญิงไปโดยปริยาย จึงละเลยและไม่ไดใ้หค้วามส าคัญกับความเป็นชาย
แบบอ่ืน ๆ ที่ไม่ใช่ตะวนัตกในความมั่นคง ดงัเช่นกรณีของความเป็นชายแบบไทยซึ่งเป็นสิ่งที่ท าให้
นโยบายต่างประเทศในฐานะนโยบายความมั่นคงมีความสมเหตสุมผลและมีความชอบธรรม อคติ
แบบตะวันตกดงักล่าวของทฤษฎีสตรีนิยมสายความมั่นคงชีใ้หเ้ห็นว่าทฤษฎีนีม้ีจุดศนูยก์ลางของ
การอธิบายอยู่ที่ความเป็นชายแบบตะวันตกมากเกินไป และเป็นช่องว่างที่ท าให้ทฤษฎีนี ้ไม่
สามารถอธิบายครอบคลมุถึงความเป็นชายแบบไทยในถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล 
สฤษดิ์ ได้ การมีอคติแบบตะวันตกและช่องว่างดังกล่าวแสดงให้เห็นว่าทฤษฎีนีจ้  าเป็นต้องให้
ความส าคัญกับการศึกษาความเป็นชายที่ไม่ใช่ตะวันตกในความมั่นคง โดยใชมุ้มมองและการ
วิเคราะหท์ี่ไม่ใช่แบบตะวนัตกมากขึน้ดว้ย (decolonizing feminist security theory) 

5.2.2.2 ความเป็นชายในถ้อยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ์ และ 
ถนดั กบัทฤษฎีสตรีนิยมหลงัอาณานิคม 

แม้ว่าผลการศึกษาจะแสดงให้เห็นว่าความเป็นชายในถ้อยแถลงนโยบาย
ต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด ไดร้บัอิทธิพลและสะทอ้นความเป็นชายแบบตะวันตก 
อย่างเช่น การตัง้อยู่ตรงกนัขา้มกบัความเป็นชายที่ผิดปกติของคอมมิวนิสต ์และตัง้อยู่ตรงกนัขา้ม
กับความไม่เป็นชายหรือความเป็นหญิงซึ่งถูกบอกว่ามีความเปราะบางต่อคอมมิวนิสต์อันจะ
น าไปสู่การตกเป็นเหยื่อของการครอบง าไดง้่าย รวมไปถึงการที่ความเป็นชายแบบไทยแสดงออก
ถึงความเหนือกว่าต่อความเป็นชายของประเทศเพื่อนบา้นในอินโดจีน โดยเลียนแบบและอา้งอิง
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ความเป็นชายแบบตะวนัตก เช่น ความกา้วหนา้ ความพัฒนา ความแข็งแกร่ง ความมีเหตผุลและ
วฒุิภาวะ การปกป้อง เป็นตน้ อย่างไรก็ตาม สิ่งที่เกิดขึน้นีไ้ม่ไดห้มายความถึงการยอมรบัคุณค่า
ความเป็นชายแบบตะวันตกอย่างสมบูรณ์ เนื่องจากความเป็นชายในถ้อยแถลงนโยบาย
ต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ์ ยึดโยงอยู่กบัความเป็นไทยอย่างเขม้ขน้ จึงเป็นความเป็นชายแบบ
ไทย และความเป็นชายแบบไทยดงักล่าวนีเ้ป็นสิ่งที่ท าใหน้โยบายต่างประเทศของรฐับาลจอมพล 
สฤษดิ์ สมเหตุสมผลและมีความชอบธรรม เช่น ประชาชนชาวไทยซึ่งเป็นผูส้ืบสายเลือดแห่งการ
เป็นนกัรบตอ้งต่อสูก้บัภยัคอมมิวนิสตเ์พื่อปกปอ้งรกัษาไวซ้ึ่งเอกราช พระพทุธศาสนา และสถาบนั
พระมหากษัตริย ์ในขณะเดียวกันการต่อสูก้ับภัยคอมมิวนิสตก์็เป็นการเน้นย า้ถึงความเป็นชาย
แบบไทยซึ่งเป็นนักรบที่รกัในเอกราช พระพุทธศาสนา และสถาบันพระมหากษัตริย ์ดังนั้นการ
ต่อตา้นภยัคอมมิวนิสตซ์ึ่งมีความเป็นชายที่ผิดปกติ จึงไม่ใช่เพื่อใหม้ีความเป็นชายที่ปกติ (ในแบบ
ตะวันตก) เท่านัน้ แต่เพื่อใหม้ีความเป็นชายแบบไทยซึ่งตรงกันขา้มกับคอมมิวนิสตท์ี่มีความเป็น
ชายที่ผิดปกติและไม่เป็นไทยดว้ย  

นอกจากนี ้ยงัเห็นไดอ้ย่างชดัเจนว่าความเป็นชายแบบตะวนัตกไม่ไดเ้ป็นสิ่งที่ถูก
ยอมรบั ยกย่อง ว่าเหนือกว่าความเป็นชายแบบไทยเสมอไป ดงัจะเห็นได้จากการพยายามปกป้อง
รกัษาอัตลกัษณ์ความเป็นชายเอาไวโ้ดยยึดโยงและเน้นย า้ถึงคุณค่าความเป็นไทย ในระหว่างที่
สรา้งการยอมรบัจากมิตรประเทศฝ่ายโลกเสรีตะวันตก อีกทัง้ยังมีการตอบโตก้ลบัของความเป็น
ชายแบบไทยต่อความเป็นชายแบบตะวันตก ในกรณีความลม้เหลวของมิตรประเทศฝ่ายโลกเสรี
ตะวนัตกในการแกไ้ขวิกฤตประเทศลาว โดยการแสดงออกถึงความเป็นชายแบบไทยอย่างเขม้ขน้ 
และลดระดบัความเหนือกว่าของความเป็นชายแบบตะวนัตกลงโดยเชื่อมโยงกบัความเป็นหญิง  

การปรากฏของความเป็นชายแบบไทยในถ้อยแถลงนโยบายต่างประเทศของ
จอมพล สฤษดิ์ และ ถนดั จึงเป็นการยืนยนัว่าความเป็นชายในการเมืองโลกนัน้มีความหลากหลาย 
ไม่ไดม้ีเพียงแค่ความเป็นชายแบบตะวันตกซึ่งถูกยอมรบัว่าเป็นความเป็นชายแบบเป็นเจา้เพียง
รูปแบบเดียว และที่ส  าคญัคือไม่ไดห้มายความว่าความเป็นชายแบบตะวนัตกจะมีความเหนือกว่า
หรือมีความเป็นเจา้เสมอไป แต่สามารถถูกทา้ทายและตอบโตก้ลบัดว้ยความเป็นชายแบบอ่ืน ๆ 
ในการเมืองโลกได ้

อย่างไรก็ตาม การที่ถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ ์และ ถนดั 
แสดงใหเ้ห็นถึงความเป็นชายแบบไทย ในขณะเดียวกนัก็ไดเ้ป็นการเนน้ย า้ถึงคณุค่าความเป็นไทย
ที่มีความเป็นชายดว้ยเช่นกนั กล่าวคือ ความเป็นไทยไม่ว่าจะเป็นความเป็นนกัรบของคนไทย การ
มีเสรีภาพ การปกครองตนเอง ซึ่งเป็นสิ่งที่เป็นมรดกดัง้เดิมของคนไทย การมีเหตุผล มีวินยั กลา้สู ้ 
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ไม่อ่อนแอ พึ่งตนเอง ตามหลกัพระพุทธศาสนา และหลกัการปกครองแบบพ่อปกครองลกู ต่างก็มี
ความเชื่อมโยงและใหค้ณุค่ากบัความเป็นชายอย่างชดัเจน ซึ่งตามทฤษฎีสตรีนิยมหลงัอาณานิคม 
กล่าวไดว้่าเป็นการสนับสนุนอ านาจของปิตาธิปไตยภายใตค้วามเป็นชาตินิยมไทยอย่างเขม้ขน้ 
และอ านาจของปิตาธิปไตยภายใต้ความเป็นชาตินิยมไทยนี ้ก็คือโครงสรา้งอ านาจที่กดทับผู้
หญิงไทยใหต้อ้งคอยท าตามคณุค่าของความเป็นไทยที่เต็มไปดว้ยอ านาจของความเป็นชายซึ่งมี
ความเหนือกว่า ดงัตวัอย่างสนุทรพจนข์องจอมพล สฤษดิ ์ความว่า 
 

กุลสตรีไทยได้มีส่วนช่วยงานของชาติอันเป็นส่วนหนึ่งในนโยบายของรฐับาล
ปัจจุบันมิใช่น้อย... การที่สภาสตรีแห่งชาติกับสมาคมสตรี ได้ร่วมกันท างาน
อาสาสมัคร ร่วมแรงร่วมใจ สนับสนุนใหก้ารอบรมแม่บา้น ครอบครวั ใหเ้รียนรู้
ดา้นการบา้นการเรือน อนัเป็นส่วนหนึ่งที่ช่วยใหค้รอบครวัในชนบทไดอ้ยู่ดีกินดีมี
สุข เป็นการช่วยให้ท้องถิ่นเจริญได้ในด้านต่าง ๆ ด้วย... แม้ว่าจะมีรัฐบาลที่
เข้มแข็ง และกอปรด้วยคณะรฐัมนตรีที่ปรีชาสามารถล า้เลิศสักเพียงใดก็ตาม    
ถา้ไม่ไดร้บัการร่วมมือจากประชาชน โดยเฉพาะสตรีผูเ้ป็นแม่บา้นแม่เรือนช่วย
สนับสนุนด าเนินการตามนโยบายที่แถลงไวแ้ล้ว รฐับาลนั้นจะไม่มีทางบริหาร
ราชการบา้นเมืองใหล้ลุ่วงตามนโยบายที่ใหป้ระชาชนอยู่ดีมีสขุทั่วประเทศไดเ้ลย 
(สฤษดิ ์ธนะรชัต,์ 2507ข, น. 750-751) 

 
สนุทรพจนด์งักล่าวเป็นตวัอย่างที่ดีของการก าหนดใหผู้ห้ญิงไทยตอ้งคอยปฏิบติั

ตวัหรือประพฤติตามคณุค่าของความเป็นไทยที่เต็มไปดว้ยความเป็นชาย โดยรฐัที่มีความเป็นชาย
ไดก้ าหนดใหผู้ห้ญิงตอ้งมีความเป็นกุลสตรีไทย เป็นแม่บา้นแม่เรือน เป็นผูค้อยท าหนา้ที่สนับสนุน
นโยบายของรฐัในพืน้ที่สว่นตวัหรือในครวัเรือน อนัเป็นการตีกรอบบทบาท หนา้ที่ และลกัษณะของ
ผูห้ญิงไทยโดยชนชัน้น าชาย  

จากการน าผลการศึกษาความเป็นชายแบบไทยในถ้อยแถลงนโยบาย
ต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนดั มาอภิปรายโดยเชื่อมโยงกบัทฤษฎีสตรีนิยมหลงัอาณา
นิคมดงัที่ไดก้ล่าวไปขา้งตน้ ไดแ้สดงใหเ้ห็นถึงบทบาทและความส าคญัของความเป็นชายแบบไทย
ในการเมืองโลก ซึ่งเป็นสิ่งท่ีท าให้นโยบายต่างประเทศของรัฐบาลจอมพล สฤษดิ์ มีความ
สมเหตุสมผลและชอบธรรม อีกทั้งยังต่อรองและตอบโต้กลับความเป็นชายแบบตะวันตกใน
สงครามเย็น เป็นการยืนยนัถึงความส าคญัและความจ าเป็นในการน าเอาประสบการณข์องผูค้นที่
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ไม่ใช่ตะวันตกมาใชใ้นการวิเคราะห์และท าความเข้าใจความเป็นชายในความสัมพันธ์ระหว่าง
ประเทศใหม้ากขึน้ ไม่ว่าจะเป็น ความเป็นชายกบันโยบายต่างประเทศ หรือความเป็นชายในความ
มั่นคงก็ตาม 

ผลการศึกษาความเป็นชายในถ้อยแถลงนโยบายต่างประเทศไทยของจอมพล สฤษดิ ์
และ ถนัด พ.ศ. 2502-2506 ยงัสามารถอภิปรายโดยเชื่อมโยงกบัการทบทวนวรรณกรรมที่ผ่านมา 
โดยผลการศึกษาของการวิจยัครัง้นีม้ีความสอดคลอ้งกบัวรรณกรรมในกลุ่มที่ 1 โดยสนบัสนุนและ
แสดงให้เห็นว่าสงครามเย็นและสงครามเย็นในประเทศไทยนั้นมีมิติทาง เพศภาวะที่มีความ
เชื่อมโยงกับความเป็นชายอย่างมาก ซึ่งเห็นได้จากถ้อยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล 
สฤษดิ ์และ ถนดัท่ีมีความเป็นชายอย่างชดัเจน  

ผลการศึกษามีความสอดคลอ้งบางส่วนกับวรรณกรรมในกลุ่มที่ 2 คือการที่ความเป็น
ชายและนโยบายต่างประเทศมีความเก่ียวขอ้งกัน แต่ส่วนที่ไม่สอดคลอ้งคือความเป็นชายกับ
นโยบายต่างประเทศไม่ไดม้ีความเก่ียวขอ้งกนัในเชิงสาเหตุ แต่มีความเก่ียวขอ้งกนัเพราะเป็นสิ่งที่
ถกูผลิตสรา้งและผลิตซ า้ไปพรอ้มกนั จึงมีความหมายรว่มกนั และไม่สามารถแยกออกจากกนัได ้ 

ผลการศึกษามีขอ้โตแ้ยง้กับวรรณกรรมในกลุ่มที่ 3 ที่สนับสนุนแนวคิดยุคสมัยอเมริกัน 
โดยผลการศึกษาชีใ้ห้เห็นอย่างชัดเจนว่าความเป็นชายในถ้อยแถลงนโยบายต่างประเทศของ  
จอมพล สฤษดิ์ และ ถนดั ไม่ไดเ้ป็นไปตามความเป็นชายแบบตะวนัตกทัง้หมด แต่เป็นความเป็น
ชายแบบไทยอย่างเขม้ขน้ที่พยายามปกป้องรกัษาอตัลกัษณ์เช่นนีไ้ว ้อีกทัง้ยังความเป็นชายแบบ
ไทยนีย้งัตอบโตก้ลบัความเป็นชายแบบตะวนัตกเมื่อเกิดความขดัแยง้กนัในกรณีวิกฤตประเทศลาว 
และลดระดับความเหนือกว่าของความเป็นชายแบบตะวันตกลงโดยการเชื่อมโยงกับความเป็น
หญิง อันเป็นการยืนยันว่านโยบายต่างประเทศไทยในช่วงเวลาดังกล่าวไม่ได้ถูกครอบง าโดย
อิทธิพลของสหรฐัอเมรกิาอย่างสิน้เชิงตามขอ้เสนอของแนวคิดยุคสมยัอเมรกินั  

นอกจากนี ้ผลการศึกษายังยืนยันว่าทฤษฎีความสมัพันธ์ระหว่างประเทศสายสตรีนิยม
และเพศภาวะสามารถน ามาใชใ้นการศึกษาและวิเคราะหถ์อ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศไทยได ้ซึ่ง
จะท าใหเ้ห็นว่านโยบายต่างประเทศไทยก็มีมิติทางเพศภาวะ และยงัเป็นการยืนยันตามขอ้เสนอ
ของทฤษฎีความสมัพันธร์ะหว่างประเทศสายสตรีนิยมและเพศภาวะที่ว่าพืน้ที่ส่วนตัวของปัจเจก
โดยเฉพาะเรื่องเพศภาวะกบัการเมืองระหว่างประเทศนัน้ไม่ใช่เรื่องที่แยกขาดจากกนั อีกทัง้การน า
ทฤษฎีความสมัพนัธร์ะหว่างประเทศสายสตรีนิยมและเพศภาวะมาใชศ้กึษาและวิเคราะหน์โยบาย
ต่างประเทศในกรณีของประเทศไทย ยังเป็นการส่งเสริมและขยายอาณาบริเวณของการศึกษา
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ความสมัพันธ์ระหว่างประเทศโดยใช้ทฤษฎีความสัมพันธ์ระหว่างประเทศสายสตรีนิยมและเพศ
ภาวะใหม้ีความกวา้งขวางมากย่ิงขึน้อีกดว้ย 

5.3 ปัญหาและอุปสรรคในการวิจัย 
การวิจัยในเรื่องนี ้เป็นงานวิจัยที่ต้องใช้ข้อมูลทางประวัติศาสตรท์ั้งหมด จึงมีความ

ยากล าบากในการเขา้ถึงขอ้มูล รวมไปถึงจ าเป็นตอ้งมีการจัดการและบันทึกข้อมูลที่เป็นระบบ
เนื่องจากขอ้มูลซึ่งเป็นถอ้ยแถลงนัน้มีจ านวนมาก นอกจากนี ้ การวิจัยในเรื่องนีซ้ึ่งตอ้งการคน้หา
ความเป็นชายในถ้อยแถลงนโยบายต่างประเทศของจอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด นั้นตอ้งใชค้วาม
พยายาม ความเอาใส่ใจ ความละเอียด ระยะเวลาในการอ่าน ท าความเขา้ใจ และวิเคราะห์ถอ้ย
แถลงนโยบายต่างประเทศจ านวนมากและหลายครัง้ เพื่อคน้หาและพัฒนาค าตอบของการวิจัย 
เช่น เดียวกันกับที่  Enloe (2014, pp. XIV, XV) กล่ าวว่ า  การจะศึกษ าเรื่ อง เพศภาวะใน
ความสมัพันธ์ระหว่างประเทศ จ าเป็นตอ้งอาศัยความอยากรูอ้ยากเห็นในการศึกษาอย่างมากจึง
จะคน้พบค าตอบของการศกึษา 

5.4 ข้อเสนอแนะ 
การวิจยัครัง้นีม้ีขอ้เสนอแนะส าหรบัการวิจยัในอนาคต 2 ประการ ไดแ้ก่ 
5.4.1 การวิจัยครัง้นีจ้  ากดัช่วงเวลาในการศึกษาถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศไทยของ

จอมพล สฤษดิ์ และ ถนัด เฉพาะระหว่าง ปี พ.ศ. 2502 ถึง พ.ศ. 2506 อันเป็นช่วงของรฐับาล  
จอมพล สฤษดิ์ การวิจัยในอนาคตจึงสามารถพิจารณาศึกษาวิจัยความเป็นชายในถ้อยแถลง
นโยบายต่างประเทศไทยในช่วงเวลาอ่ืน ๆ เพิ่มเติมต่อไปได้ หรืออาจเป็นการศึกษาพฒันาการของ
ความเป็นชายในถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศไทยในช่วงเวลาต่าง ๆ ก็ได ้

5.4.2 การวิจัยครัง้นีใ้หค้วามสนใจศึกษาความเป็นชายแบบไทยในถ้อยแถลงนโยบาย
ต่างประเทศของไทยของจอมพล สฤษดิ ์และ ถนดั ในช่วงสงครามเย็น จึงเป็นที่น่าสนใจศึกษาวิจยั
ต่อไปว่าถอ้ยแถลงนโยบายต่างประเทศของประเทศอ่ืน ๆ ในภูมิภาคเอเชียตะวันออกเฉียงใต ้ซึ่ง
เป็นภูมิภาคหนึ่งที่มีความส าคัญในการแข่งขันของสงครามเย็น มีและแสดงใหเ้ห็นถึงความเป็น
ชายในการเมืองโลกอย่างไร 
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