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บทที ่1  

บทน า 

1.1. ความเป็นมาและความส าคัญของปัญหา 
เมืองสรา้งสรรค ์(Creative City) เป็นกระแสหลกัไปทั่วโลกในปัจจุบนั โครงการเครือข่าย

เมืองสรา้งสรรคข์ององคก์ารยูเนสโก (UNESCO Creative Cities Network: UCCN) ใหค้ าจ ากัด
ความค าว่า "เมืองสรา้งสรรค"์ หมายถึง เมืองที่มีกิจกรรมทางวฒันธรรมที่หลากหลาย และมีส่วน
ส าคัญในการพัฒนาเศรษฐกิจและสงัคมของเมืองนั้น ๆ ซึ่งมีรากฐานจากความมั่นคงทางสังคม
และวฒันธรรม โดยมีการรวมกลุม่กนัอย่างแน่นหนาของคนที่ท างานสรา้งสรรค ์

ในดา้นของผูค้นและวัฒนธรรมทอ้งถิ่นมีส่วนส าคัญที่ท าใหเ้มืองมีพืน้ที่ในการแสดงออก
ของความคิดสรา้งสรรค ์ท าใหเ้กิดการรวมตัวทางสงัคม และความเป็นทอ้งถิ่นนีเ้องที่แสดงออก
หรือสื่อผ่านงานศิลปะในรูปแบบต่าง ๆ และกิจกรรมทางวัฒนธรรม ซึ่งน าไปสู่การพัฒนา
อตุสาหกรรมทางวฒันธรรมและความคิดสรา้งสรรค ์การเขา้ร่วมเครือข่ายเมืองสรา้งสรรคส์ามารถ
สง่เสรมิการเรียนรูแ้ละการท างานร่วมกนัเพื่อพฒันาเมืองของแต่ละประเทศ โดยการเสรมิสรา้งห่วง
โซ่คณุค่าของเศรษฐกิจสรา้งสรรคใ์นทอ้งถิ่นเหนือสิ่งอ่ืนใด การเป็นเมืองสรา้งสรรคย์งัมีส่วนในการ
สรา้งความร่วมมือทางดา้นความคิดสรา้งสรรค ์เพื่อเป็นตวัขับเคลื่อนและเครื่องมือในการพัฒนา
เมืองอย่างยั่งยืน ช่วยสนบัสนุนการสรา้งงาน ส่งเสริมวฒันธรรมบนพืน้ฐานของความหลากหลาย
ทางสงัคม (CEA, 2565: ออนไลน)์ 

ปัจจุบันนิยามศัพทค์ าว่า “Soft Power” เป็นที่ใชก้ันอย่างแพร่หลายซึ่งหมายถึง การใช้
อิทธิพลทางวฒันธรรม การกิน การด่ืม วิถีชีวิต หรือความเชื่อน าเสนอผ่านสื่อหรือผลงานในรูปแบบ
ต่างๆ เพื่อโนม้นา้วใจ ก่อใหเ้กิดการเปลี่ยนแปลงทางดา้นความคิด หรือพฤติกรรมความชอบใหห้นั
มาสนใจสิ่งเหล่านีก้นัมากขึน้ และซอฟตพ์าวเวอร ์เป็นนโยบายส าคญัของพรรคเพื่อไทยตัง้แต่การ
หาเสียงเลือกตัง้ และเมื่อกา้วขึน้มาเป็นผูน้  ารฐับาล พรรคเพื่อไทยก็ขบัเคลื่อนนโยบายนีท้นัที ไดม้ี
การแต่งตัง้คณะกรรมการยุทธศาสตรซ์อฟตพ์าวเวอรแ์ห่งชาติจ านวน 29 คนในวนัที่ 13 กันยายน 
2566 โดยมีตัวแทนรฐัมนตรีกระทรวงต่างๆ ที่เก่ียวขอ้ง เช่น กระทรวงการต่างประเทศ กระทรวง
พาณิชย์ กระทรวงมหาดไทย กระทรวงการท่องเที่ยวและกีฬา และกระทรวงวัฒนธรรม เป็น
กรรมการ โดยมีนายกรฐัมนตรีนั่งเป็นประธานกรรมการ โดยซอฟตพ์าวเวอรแ์บ่งออกเป็น 11 สาขา 
12 คณะ ไดแ้ก่ 1) แฟชั่น 2) หนังสือ 3) ภาพยนตร ์4) ละครและซีรีส ์5) เฟสติวัล 6) อาหาร 7) 
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ออกแบบ 8) ท่องเที่ยว 9) เกม 10) ดนตรี 11) ศิลปะ และ 12) กีฬา โดยมีงบประมาณกว่า 5 ,201 
พนัลา้นบาท (Rocketmedialab, 2567: ออนไลน)์ 

กรุงเทพมหานคร ภายใตน้โยบายของ ผูว้่าฯ ชัชชาติ สิทธิพันธ์ ไดม้ีการเน้นอัตลักษณ์ 
สรา้งเศรษฐกิจ 50 ย่านทั่วกรุงเทพมหานคร โดยมีนโยบายว่าดว้ยเรื่องเมืองแห่งการสรา้งสรรคแ์ละ
วัฒนธรรม เพื่อสรา้งความสุขใหก้ับคนกรุงเทพฯ สนับสนุนการออกมาใชช้ีวิตบนพืน้ที่สาธารณะ 
สรา้งการเคลื่อนไหวทางสงัคม เศรษฐกิจ และวัฒนธรรม ตามแผนยุทธศาสตรท์ี่ 6 การต่อยอด
ความเป็นเมืองศูนย์กลางเศรษฐกิจสรา้งสรรคแ์ละการเรียนรู ้ตามเป้าประสงคท์ี่ 6.2.5 แหล่ง
ท่องเที่ยวและ ทรพัยากร การท่องเที่ยวใน พืน้ที่ของกรุงเทพมหานคร ไดร้บัการส่งเสริมพัฒนา 
อนุรักษ์และฟ้ืนฟู ให้มี ศักยภาพพรอ้มที่จะรองรับ นักท่องเที่ยวได้อย่างมีคุณภาพ กลยุทธ์ที่  
6.2.5.1  ฟ้ืนฟูทรพัยากรการท่องเที่ยว และแหล่งท่องเที่ยวเดิมใหม้ีศักยภาพพรอ้มที่จะรองรับ
นกัท่องเที่ยวไดอ้ย่างมีคณุภาพ รวมทัง้นโยบายกรุงเทพมหานคร ที่ตอ้งการสง่เสริมพืน้ที่แห่งดนตรี
และศิลปะการแสดงโดยมีการแถลงต่อสภากรุงเทพมหานครหรือต่อสาธารณชน (ส านักงานเขต
พญาไท,  2567: ออนไลน)์ 

ในขณะเดียวกันกรุงเทพมหานครก็ไดม้ีการน าแนวคิดศิลปะสาธารณะ (Public Art) มา
เป็นเครื่องมือในการพัฒนาหรือฟ้ืนฟูเมือง แนวคิดดังกล่าวถูกน ามาใช้กับชุมชนหลายแห่งใน
กรุงเทพมหานคร เทศกาลงานออกแบบกรุงเทพฯ หรือ Bangkok Design Week เป็นงานเทศกาล
ประจ าปี ด าเนินการโดยส านกังานส่งเสริมเศรษฐกิจสรา้งสรรค ์(สศส.) หรือ Creative Economy 
Agency (CEA) ร่วมกับหน่วยงานภาครฐัและเอกชน กลุ่มนักสรา้งสรรค ์สถาบนัการศึกษา และ
องค์กรระหว่างประเทศ จัดขึน้โดยมีวัตถุประสงค์หลักเพื่อ กระตุ้นให้เกิดการใช้พื ้นที่ เมือง 
ขับเคลื่อนเศรษฐกิจ โดยเฉพาะอย่างยิ่งอุตสาหกรรมสรา้งสรรค ์ซึ่ง สอดคลอ้งกับนโยบายของ
ภาครฐัที่ตอ้งการผลักดันใหอุ้ตสาหกรรมสรา้งสรรคข์องไทยกา้วไปสู่ระดับ สากล ตลอดจนการ
แสดงใหเ้ห็นถึงศกัยภาพของกรุงเทพมหานคร ผ่านมมุมองของการออกแบบ เทศกาลงานออกแบบ
กรุงเทพฯ (CEA, 2565: ออนไลน ์) 

ย่านอารีย์นั้นเป็นหนึ่งในพื ้นที่ได้รับคัดเลือกให้เป็นพื ้นที่จัดแสดงของงาน Bangkok 
Design Week ดว้ยความเป็นย่านที่มีความผสมผสานมาก ดว้ยความเดิมเป็นที่ย่านพักอาศัยที่
ค่อนขา้งเฉพาะกลุ่ม แต่เมื่อหน่วยงานราชการขยายตวัขึน้ เมืองก็ขยายตวัจนอารียก์ลายเป็นย่าน
กลางเมืองใหม่ จะเห็นไดว้่าอารียเ์ต็มไปดว้ยความหลากหลายทัง้บา้นเก่าแก่ที่ยงักลิ่นอายความมั่ง
คั่ง มีตลาดนัดหลังกระทรวงที่ตอบโจทยค์นท างานจ านวนมาก ไปจนถึงการเกิดขึน้ของอาคาร
ส านักงานริมถนนใหญ่ที่อยู่ร่วมกันบนย่านเดียวกันไดอ้ย่างมีสีสนัจุดเด่นของอารียใ์นปัจจุบนัคือ



 

3 
 

การเป็นแหล่งกินด่ืมยอดนิยม ความพิเศษของอารียคื์อการอยู่ร่วมกันของกิจการทัง้ใหม่และเก่า 
บางส่วนของกิจการรา้นอาหารในอารียม์ีทัง้การเปิดบา้นเป็นรา้นอาหาร ต่อมาเมื่อย่านเริ่มคึกคกัก็
เริ่มมีการรบัช่วงและปรบัปรุงบา้นเก่าใหก้ลายเป็นกิจการใหม่ๆ ทัง้รา้นอาหารและคาเฟ่ ท าใหอ้ารีย์
ประกอบไปดว้ยกิจการรา้นอาหารทั้งเก่าและใหม่ โดยมีบริการตามความตอ้งการตลอดทั้งวัน 
ตัง้แต่อาหารทั่วไป รา้นอาหารเก่าแก่ คาเฟ่ รา้นกินด่ืมทัง้บารแ์ละรา้นแนวอิซากายะ เรียกไดว้่ามี
ทุกเชื ้อชาติ บางส่วนเช่นร้านอาหารอย่างเก่าก่อนมีการน าเอาบรรยากาศของชุ มชนของ
ประวติัศาสตรเ์ขา้ไปผนวกรวมในเมนูอาหาร(ซิตี ้แครกเกอร.์  2564: ออนไลน)์ อีกทัง้อารียน์ัน้ได้
ขึน้บญัชีย่านที่ดีที่สดุในโลก 49 ย่านผ่านนิตยสาร Time out โดยมีเกณฑห์ลกัที่ใชว้ดั ประกอบดว้ย 
อาหาร ความบนัเทิง วฒันธรรม และชมุชน โดยเพิ่มในเรื่องของการเอือ้เฟ้ือเผื่อแผ่และพึ่งพาอาศยั
กนัในชมุชน ความยืดหยุ่น ความยั่งยืน (Spring new,  2565: ออนไลน)์ 

เสน่ห์ของย่านอารีย์คือความเป็นย่านใจกลางเมืองที่ยังคงมีความเป็นเพื่อนบ้าน 
(neighborhood) อยู่อย่างเต็มเป่ียมไม่ว่าจะเป็นความสมัพนัธ์ของผูอ้ยู่อาศัยเดิม เจา้ของกิจการ
หนา้ใหม่ เครือข่ายเพื่อสงัคม กลุ่ม expat หรือแมแ้ต่หน่วยงานราชการ ยกตัวอย่างเช่น กลุ่มของ
คนรุ่นใหม่ที่มารวมตัวกันเพื่อพัฒนาย่านก็จะมีหลายกลุ่ม เช่น 1) เพื่อนบ้านอารีย์ เพจที่เล่า
เรื่องราวของผูค้นรอบอารีย ์ที่เชื่อในสามสิ่ง หนึ่ง คือ ความเป็นชุมชนที่ดี สอง คือ นวตักรรมที่ดีต่อ
สิ่งแวดลอ้ม และสาม ศิลปะ ขอ้ความที่กลั่นกรองจากฝีมือของผูค้น 2) People of Ari โรงละคร
ย่านอารียท์ี่พรอ้มซพัพอรต์ศิลปินทุกกลุ่ม และอยากชวนคนมารูจ้กัศิลปะทุกรูปแบบ หรือแมแ้ต่ 3) 
กลุ่ม AriAround ที่เกิดขึน้จากกลุ่มเพื่อนคนรุ่นใหม่ชาวอารีย ์ที่อยากท าโครงการเพื่อย่านอารีย ์
ตัง้แต่บนัทกึประวติัศาสตรแ์ละเรื่องราวเกร็ดเล็กเกร็ดนอ้ยของย่านอารีย ์เพื่อใหค้นอารียรู์จ้กัย่านที่
อาศยั ว่าตวัเองก าลงัอยู่ในที่แบบไหน และมนัก าลงัจะเติบโตไปเป็นแบบไหนซึ่งคนทัง้ 3 กลุ่มไดม้ี
การพบเจอกนั มีการเชื่อมความสมัพนัธก์นั เวลามีอะไรก็จะช่วยเหลือกนัและกนั แบ่งแชรก์นัว่าคิด
ว่าโปรเจกตน์ีเ้หมาะกบัคนไหนก็แบ่งกนัไป ซึ่งมีอีกประเด็นที่น่าสนใจคือ รา้นพิซซ่าโฮมเมด นามว่า 
Kenny’s ไดม้ีการเปิดพืน้ที่ผนังของรา้นใหเ้หล่าศิลปินที่ตอ้งการแสดงผลงาน สามารถน าผลงาน
โชวท์ี่รา้นไดโ้ดยไม่เสียค่าใชจ้่าย ซึ่งหากลกูคา้ที่เขา้มารบัประทานอาหารที่รา้นเกิดชอบหรือถูกใจ
ผลงานของศิลปินนัน้ ๆ ยงัสามารถซือ้ผลงานกลบัไปได ้โดยรายไดท้ัง้หมดจะตกถึงตวัศิลปินอย่าง
เต็มเม็ดเต็มหน่วย  (ซิตี ้แครกเกอร,์  2564 : ออนไลน)์  

รวมไปถึงการมีศนูยร์าชการที่รวมตวัอยู่หลายสถานที่ดว้ยกนั ท าใหม้ีพืน้ที่สาธารณะที่อยู่
ในศนูยร์าชการค่อนขา้งมาก หากมองถึงความเป็นไปไดใ้นการใชพ้ืน้ที่สาธารณะที่มีอยู่แลว้ในย่าน
อารีย ์ผ่านการเติมความคิดสรา้งสรรคเ์ขา้ไป เช่น หากมองว่าสวนเป็นไดม้ากกว่าแค่พืน้ที่วิ่ งออก
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ก าลงักาย ไดเ้ห็นรูปแบบของการใชพ้ืน้ที่ในรูปแบบอ่ืน เพราะว่าปกติคนส่วนใหญ่จะใชเ้พียงออก
ก าลงักาย แต่มักจะมีพืน้ที่ว่างที่ไม่ไดใ้ชคื้อตรงกลาง โดยส่วนใหญ่จะออกก าลงักายเพียงรอบๆ 
สวน แต่ตรงกลางที่เป็นสวนเป็นตน้ไมท้ี่สามารถนั่งได ้ผูค้นมกัจะไม่ค่อยเขา้ไปใชก้ัน แล้วหากถา้
เกิดการใชพ้ืน้ที่มากขึน้ ก็จะมีความสนใจตรงส่วนนีม้ากขึน้ เพราะผูค้นยังไม่เห็นความเป็นไปได ้
ดว้ยเหตนุีจ้ึงตอ้งพยายามดึงความเป็นไปไดม้าแสดงใหผู้ค้นเห็น เพื่อกระตุน้ใหผู้ค้นไดม้ีส่วนร่วม
ในการแสดงความคิดเห็นว่าตรงนีม้นัควรจะพฒันาไปเป็นอะไร 

อย่างไรก็ตาม แม้จะมีศักยภาพที่ชัดเจน ย่านอารีย์ยังเผชิญกับปัญหาการขาดการ
สนบัสนุนอย่างเป็นระบบจากภาครฐั โดยเฉพาะการจดัสรรพืน้ที่สาธารณะเพื่อกิจกรรมศิลปะและ
วัฒนธรรมอย่างเป็นรูปธรรม บทความจากเว็บไซต ์The Active ไดช้ีใ้หเ้ห็นถึงปัญหาส าคัญว่า 
กรุงเทพมหานครยงัไม่มีการจดัตัง้กลไกบรหิารจดัการดา้นศิลปะที่ชดัเจนและมีประสิทธิภาพ สง่ผล
ใหเ้กิดความซ า้ซอ้นในการท างาน ขาดการสื่อสารระหว่างหน่วยงาน และไม่สามารถสนับสนุน
ศิลปินและกิจกรรมสรา้งสรรคไ์ดอ้ย่างมีประสิทธิภาพเต็มที่ (The Active, 2565 : ออนไลน)์ 

จากที่กล่าวมาขา้งตน้ทัง้ความโดดเด่นของย่าน ความเขม้แข็งของการรวมตัวของคนรุ่น
ใหม่ที่ตอ้งการพัฒนาย่าน สิ่งที่ขาดหายไปคือการสนับสนุนจากภาครฐัที่ควรเขา้มาเป็นตัวแสดง
หลกัหรือ สื่อกลางในการเชื่อมต่อระหว่างกลุม่บุคคล ถึงกลุ่มบุคคล รวมไปถึงการเชื่อมต่อกบักลุม่
บุคคลถึงหน่วยงานภาครฐัในพืน้ที่เพื่อใหก้ารด าเนินการในส่วนนี ้เป็นรูปธรรม และส่งเสริมพืน้ที่
สาธารณะใหเ้กิดประโยชนส์ูงสุดจึงน าไปสู่การวิจัยภายใตห้ัวขอ้ การศึกษาแนวทางการพัฒนา
พืน้ที่สาธารณะเพื่อสง่เสรมิศิลปะในพืน้ที่ย่านอารีย ์เขตพญาไท กรุงทพมหานคร 

1.2. วัตถุประสงคก์ารศึกษา 
1 ) เพื่อศึกษาสถานการณ์ปัจจุบันของการใชพ้ืน้ที่สาธารณะในย่านอารีย ์เขตพญาไท 

กรุงเทพมหานคร ในบรบิทพืน้ที่สาธารณะเพื่อสง่เสรมิศิลปะ  
2 )  เพื่อวิเคราะหแ์ละเสนอแนวทางเชิงนโยบายในการพฒันาพืน้ที่สาธารณะในย่านอารีย์ 

เขตพญาไท กรุงเทพมหานคร ใหพ้ืน้ที่สาธารณะเพื่อสง่เสรมิศิลปะ 

1.3 ขอบเขตการศึกษา 
(1) ขอบเขตเชิงเนือ้หา  

ขอบเขตดา้นเนือ้หา แบ่งออกเป็น 2 ประเด็นหลกัคือ    
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1) การศึกษาแนวทางการพัฒนาการเพิ่มพืน้ที่สาธารณะเพื่อส่งเสริมศิลปะ ผ่าน
นโยบายของกรุงเทพมหานคร เพื่อน ามาวิเคราะหถ์ึงปัจจยัต่าง ๆ ที่มีผลต่อการส่งเสรมิพืน้ที่ศิลปะ
ในพืน้ที่ย่านอารีย ์เขตพญาไท กรุงเทพมหานคร  

2) การศึกษาแนวทางในการพัฒนาพืน้ที่สาธารณะ ในพืน้ที่ย่านอารีย ์เขตพญาไท 
กรุงเทพมหานคร โดยการศกึษาผ่านการสมัภาษณผ์ูม้ีสว่นไดส้ว่นเสีย รวมถึงผูค้นในเขตพืน้ที่ 

(2) ขอบเขตด้านประชากร 
1) ประชาชนผูอ้าศยัอยู่ในเขตพืน้ที่อารีย ์ช่วงอายรุะหว่าง 15 – 60 ปี  
2) ผูจ้ดัการนิทรรศการรอบในเขตพืน้ที่อารีย ์ กรุงเทพมหานคร  
3) เจา้หนา้ที่ปฎิบติังานศนูยส์ง่เสรมิธุรกิจสรา้งสรรค ์

(3) ขอบเขตด้านระยะเวลา  
ผูว้ิจัยศึกษาแนวทางการพัฒนาและเก็บขอ้มูลในช่วง ระหว่าง เดือน มิถุนายน พ.ศ. 

2567 ถึง เดือน กนัยายน พ.ศ. 2567 เป็นระยะเวลา 4 เดือน  

1.4. ประโยชนท์ีค่าดว่าจะได้รับ  
1.4.1 ไดท้ราบถึงปัจจัยที่มีผลต่อการพัฒนาพืน้ที่สาธารณะทางศิลปะในพืน้ที่อารีย ์เขต

พญาไท กรุงทพมหานคร 
1.4.2 ไดท้ราบถึงประโยชนจ์ากการพฒันาพืน้ที่สาธารณะเพื่อส่งเสริมศิลปะในพืน้ที่อารีย ์

เขตพญาไท กรุงทพมหานคร 
1.4.3 สามารถน าไปเป็นแนวทางส าหรบัการก าหนดนโยบายการจัดสรรพืน้ที่สาธารณะ

เพื่อส่งเสริมศิลปะ เพื่อพัฒนาการใช้ประโยชน์จากพื ้นที่สาธารณธได้อย่างมีประสิทธิภาพ 
ตลอดจนเป็นพืน้ที่จ  าลองใหก้บัพืน้ที่อ่ืนน าไปปรบัใชต่้อ 

1.5. นิยามศัพทเ์ฉพาะ 
พืน้ที่สาธารณะ พืน้ที่ที่เปิดใหป้ระชาชนทุกคนสามารถเขา้ถึงและใชง้านไดโ้ดยไม่ตอ้งเสีย

ค่าใชจ้่าย ซึ่งรวมถึงสวนสาธารณะ ถนน ทางเดินเทา้ พืน้ที่เปิดโลง่ หรือพืน้ที่อ่ืน ๆ ที่อยู่ภายใตก้าร
จดัการของรฐัหรือหน่วยงานสาธารณะ โดยพืน้ที่เหล่านีม้ีบทบาทส าคญัในการส่งเสริมการพบปะ
สงัสรรคแ์ละกิจกรรมทางสังคมของประชาชนทั่วไป โดยส าหรบังานคน้ควา้อิสระชิน้นี ้หมายถึง
พืน้ที่สาธารณะในย่านอารีย ์

ศิลปะสาธารณะ ผลงานศิลปะที่ตัง้อยู่หรือแสดงในพืน้ที่สาธารณะ เพื่อใหป้ระชาชนทั่วไป
ไดส้มัผสัและชื่นชมผลงานโดยไม่ตอ้งเขา้ไปในพืน้ที่เฉพาะ เช่น พิพิธภณัฑ ์หรือแกลเลอรี ผลงาน
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ศิลปะสาธารณะอาจประกอบดว้ยประติมากรรม จิตรกรรม งานจดัวาง หรือสื่อศิลปะรูปแบบอ่ืน ๆ 
ซึ่งมีเปา้หมายเพื่อสง่เสรมิวฒันธรรมและเพิ่มคณุค่าทางสนุทรียศาสตรใ์หก้บัพืน้ที่ 

พืน้ที่ส่งเสริมศิลปะ พืน้ที่ที่ถูกออกแบบหรือจดัสรรขึน้มาเพื่อสนบัสนุนกิจกรรมทางศิลปะ 
ทัง้ในรูปแบบการจดันิทรรศการ การแสดง หรือการมีปฏิสมัพนัธร์ะหว่างศิลปินและผูช้ม ซึ่งอาจเป็น
พืน้ที่เฉพาะ เช่น หอศิลป์ แกลเลอรี หรือแมก้ระทั่งพืน้ที่เปิดโล่งและชุมชน ที่เปิดโอกาสใหศิ้ลปิน
สามารถแสดงผลงานหรือจดักิจกรรมศิลปะรว่มกบัสาธารณชนได้



 

บทที ่2  

ข้อมูลพืน้ฐาน 

อารีย ์เป็นชื่อย่าน ชื่อซอย และชื่อทางแยกหนึ่งบริเวณถนนพหลโยธินและซอยพหลโยธิน 
7 อยู่ระหว่างย่านสนามเป้าและย่านสะพานควาย ในทอ้งที่แขวงพญาไทและแขวงสามเสนใน เขต
พญาไทกรุงเทพมหานคร โดย เขตพญาไท มีพืน้ที่ทัง้หมด 9.595 ตารางกิโลเมตร ความหนาแน่น
ของประชากรประมาณ 9,585 คน/ตร.กม. สภาพทางภมูิศาสตร ์เขตพญาไท มีอาณาบรเิวณติดต่อ 
ดังนี ้ทิศเหนือ ติดต่อกับเขตจตุจักร โดยมีคลองพญาไทเป็นแนวเขต ทิศตะวันออก ติดต่อกับเขต
ดินแดง โดยมีถนนวิภาวดีรงัสิตเป็นแนวแบ่งเขต ทิศตะวันตก ติดต่อกับเขตดุสิต โดยมีทางรถไฟ
สายเหนือเป็นแนวแบ่งเขต และทิศใต ้ติดต่อกบัเขตราชเทวี โดยมีคลองสามเสนเป็นแนวแบ่งเขต
และติดต่อกับเขตดินแดง โดยมีถนนดินแดงเป็นแนวแบ่งเขต (ส านักงานเขตพญาไท.  2567:
ออนไลน)์  

ในเชิงกายภาพซอยอารียคื์อความหมายของ ถ.พหลโยธิน ซอย 7 ซึ่งเป็นย่านอยู่อาศัยเดิม
ของข้าราชการ ที่ท างานในละแวกนั้น เช่น กรมประชาสัมพันธ์ , กระทรวงการคลัง, กระทรวง
ทรพัยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอ้ม ฯลฯ อารียม์ีความเป็นชุมชนกึ่งเก่ากึ่งใหม่ มีขา้ราชการและ
ผูค้นอยู่อาศัยดั้งเดิม มีธุรกิจและรา้นคา้ที่ตอบสนองความตอ้งการคนในชุมชนนั้นตามมาด้วย
ขณะเดียวกนัผูค้นที่เป็นสมาชิกใหม่ของที่นี่ คือกลุ่ม คนรุ่นใหม่ ที่เขา้มาท า “งาน” อะไรบางอย่าง 
เช่น ท าคาเฟ่ โฮสเทล แกลลอรี่งานศิลปะ หรือผลิตภณัฑส์ินคา้อะไรสกัอย่างที่ตอ้งการใหเ้ป็นที่รูจ้กั 
ซึ่งคนกลุ่มนี ้เลือกมาอยู่ที่นี่ เพราะต้องการเครือข่าย เพราะเชื่อว่า Ecosystem ธุรกิจที่ดีต้อง
เกือ้หนุนซึ่งกนัและกนั และการจะเติบโตคือการสรา้งเครือข่ายของผูค้นในแต่ละความชอบ ความ
ถนดั (กรุงเทพธุรกิจ.  2564:ออนไลน)์ 

2.1 หน่วยงานทีเ่กี่ยวข้อง 
1) ส านักงานเขตพญาไท  

ส านักงานเขตพญาไท เป็นส่วนราชการหนึ่งของกรุงเทพมหานคร มีอ านาจหน้าที่ตาม
พระราชบญัญัติระเบียบบริหารราชการกรุงเทพมหานคร พ.ศ.2528 และพระราชบญัญัติระเบียบ
ข้าราชการกรุงเทพมหานครและบุคลากรกรุงเทพมหานคร พ.ศ.2554 ซึ่งกรุงเทพมหานคร
ด าเนินการทบทวนแผนพฒันากรุงเทพมหานคร ระยะ 20 ปีฉบบัปรบัปรุง (พ.ศ.2561 - 2580) โดย
ใหม้ีความสอดคลอ้งกบัแนวทางยุทธศาสตรช์าติ 20 และทิศทางของแผนต่าง ๆ ที่เก่ียวขอ้ง ใชเ้ป็น
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กรอบการก ากบัและทิศทางการขบัเคลื่อนยุทธศาสตร์ สู่การปฏิบติัของหน่วยงานภายใตส้งักดักรุง
เทพมหานครในทุกภาคส่วนไดอ้ย่างมีประสิทธิภาพ และทิศทางที่ชัดเจน ภายใต้เป้าหมายการ
พัฒนาที่ยั่งยืน (Sustainable Development Goals) ส านักงานเขตพญาไท จึงด าเนินการจัดท า
แผนปฏิบติัราชการประจ าปี พ.ศ.2566 โดยสอดคลอ้งกบัแผนพฒันากรุงเทพมหานคร ระยะ 20 ปี
ระยะที่ 3 (พ.ศ.2566 – 2570) เชื่องโยงกบัแผนปฏิบติัราชการกรุงเทพมหานคร ประจ าปี พ.ศ.2567 
เป็นกรอบด าเนินการขับเคลื่อนยุทธศาสตรก์ารพัฒนาพืน้ที่เขตพญาไท เป็นแนวทางการบริหาร
ราชการในการรองรบัภารกิจต่างๆ ผลกัดนัโครงการ/กิจกรรมของหน่วยงานใหเ้กิดประสิทธิผลอย่าง
มีประสิทธิภาพ ตอบสนองความตอ้งการของประชาชนเป็นไปอย่างยั่งยืน 
2) ส านักงานส่งเสริมเศรษฐกิจสร้างสรรค ์(องคก์ารมหาชน)  

ส านกังานสง่เสรมิเศรษฐกิจสรา้งสรรค ์(องคก์ารมหาชน) : สศส. หรือ Creative Economy 
Agency (Public Organization) : CEA จดัตัง้ขึน้เมื่อ 14 สิงหาคม 2561 โดยการยกระดบั TCDC 
ขึน้เป็นองค์การมหาชน ในก ากับดูแลของส านักนายกรัฐมนตรี ท าหน้าที่ส่งเสริมและพัฒนา
ศักยภาพของเศรษฐกิจสรา้งสรรค ์เพื่อใหเ้ป็นพลงัขับเคลื่อนไปสู่เศรษฐกิจที่สมดุลและยั่งยืนใน
ระยะยาว หนึ่งในภารกิจที่ส  าคัญของ CEA คือ การสรา้งย่านเศรษฐกิจสรา้งสรรคใ์หเ้กิดขึน้จริง 
โดยการส่งเสริมและพฒันาพืน้ที่ที่เอือ้ต่อบรรยากาศสรา้งสรรคแ์ละการเริ่มตน้ธุรกิจใหม่ ตลอดจน
มีความตั้งใจที่จะเชื่อมโยงสู่ชุมชนโดยรอบให้ใกล้ชิดมากยิ่งขึน้ นอกจากนี ้CEA ยังท าหน้าที่
สง่เสรมิอตุสาหกรรมสรา้งสรรคใ์หเ้ติบโตจากการพฒันาศกัยภาพและเชื่อมโยงเครือข่าย เพื่อใหใ้ช้
ความคิดสรา้งสรรคเ์ป็นเคร่ืองมือยกระดบัธุรกิจและคณุภาพชีวิตของคนไทย 
3) แผนพัฒนาท้องถ่ิน (พ.ศ. 2566-2570) 

ส านกังานเขตมีอ านาจหนา้ที่เก่ียวกบัการปกครอง การทะเบียน การจดัท าแผนพฒันาเขต
การจัดใหม้ีและบ ารุงรกัษาทางบก ทางน า้ และทางระบายน า้ การจัดใหม้ีและควบคุมตลาด ท า
เทียบเรือ ท่าขา้มและที่จอดรถ การสาธารณูปโภคและการก่อสรา้งอ่ืนๆ การสาธารณูปการ การ
ส่งเสริม การฝึก และประกอบอาชีพการส่งเสริมการลงทุน การส่งเสริมการท่องเที่ยว การจัดการ
ศึกษา การสงเคราะห ์การสงัคมสงเคราะห ์การพัฒนาคุณภาพชีวิต การบ ารุงรกัษาศิลปะ จารีต
ประเพณี ภูมิปัญญาทอ้งถิ่น และวฒันธรรมอันดีของทอ้งถิ่น การจดัใหม้ีพิพิธภณัฑ ์การปรบัปรุง
แหลง่ชมุชนแออดัและการจดัการเก่ียวกบัที่อยู่อาศยั การจดัใหม้ีและบ ารุงสถานที่พกัผ่อนหย่อนใจ 
การส่งเสริมกีฬา การส่งเสริมประชาธิปไตย ความเสมอภาค และสิทธิเสรีภาพของประชาชน การ
ส่งเสริมการมีส่วนร่วมของราษฎร การรกัษาสะอาดและความเป็นระเบียบเรียบรอ้ยของบา้นเมือง 
การสาธารณสขุ การอนามยัครอบครวั การจดัใหม้ีและควบคมุสสุานและฌาปนสถาน การควบคมุ
การเลีย้งสัตว ์การจัดใหม้ีและควบคุมการฆ่าสัตว ์การรกัษาความปลอดภัย ความเป็นระเบียบ
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เรียบรอ้ย และการอนามยั โรงมหรสพ และสาธารณสถานอ่ืนๆ การคุม้ครอง ดแูละบ ารุง และการ
ใชป้ระโยชนจ์ากที่ดิน ทรพัยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอ้ม การผงัเมือง การวิศวกรรมจราจร การ
ดแูลรกัษาที่สาธารณะ การควบคมุอาคาร  

ซึ่งการส่งเสริมพืน้ที่สารธารณะมี ฝ่ายพฒันาชุมชนและสวสัดิการสงัคม เป็นผูด้  าเนินการ
หลกัมีอ านาจหนา้ที่เก่ียวกบัการด าเนินการพฒันาชมุชนและสงัคมทัง้ทางดา้นกายภาพ เศรษฐกิจ 
สังคม อนามัย และคุณภาพชีวิต เช่น การส่งเสริมการมีส่วนร่วมของประชาชน การเสริมสรา้ง
ศักยภาพของผูน้  าชุมชน องคก์ารชุมชนและเครือข่ายชุมชน การพัฒนาสภาพแวดลอ้มและที่อยู่
อาศยั การจดัใหม้ีองคก์รประชาชนในรูปแบบคณะกรรมการชมุชน การสง่เสรมิสนบัสนนุและจดัตัง้
สหกรณช์มุชน กองทนุพฒันาชมุชน กองทนุหมู่บา้นและชมุชนเมือง การปรบัปรุงชมุชน การรือ้ยา้ย
ชมุชน การประสานงานกบัหน่วยงานอ่ืนเพื่อจดัหาที่อยู่ชั่วคราว การสง่เสรมิอาชีพ การจดัหาแหล่ง
จ าหน่ายผลผลิต การด าเนินการเก่ียวกบัยาเสพติด การสงเคราะหส์ตรี ผูส้งูอาย ุผูด้อ้ยโอกาส และ
ผูป้ระสบภยั การสงเคราะหแ์ละคุม้ครองสวสัดิการและสง่เสรมิความประพฤติเด็ก การควบคมุดแูล
การด าเนินงานสถานรบัเลีย้งเด็กและสถานสงเคราะห ์ศูนยเ์ยาวชน หอ้งสมุด บา้นหนังสือ ศูนย์
กีฬา และลานกีฬา การด าเนินการเก่ียวกบัเบีย้ยงัชีพผูส้งูอายุและคนพิการ การใหบ้ริหาร และจดั
กิจกรรมนันทนาการด้านดนตรี กีฬา ห้องสมุด ฯลฯ งานสภาเยาวชนเขต การอนุรักษ์ส่งเสริม 
เผยแพร่ ฟ้ืนฟู บ ารุงรกัษาศิลปะ จารีตประเพณี ภูมิปัญญาทอ้งถิ่นและวัฒนธรรมอันดีงามของ
ทอ้งถิ่น งานสภาวฒันธรรมเขต งานพิพิธภณัฑท์อ้งถิ่น การส่งเสริมการท่องเที่ยวและพฒันาแหลง่
ท่องเที่ยว การสนบัสนุนและประสานการด าเนินงานร่วมกบัเครือข่ายดา้นวฒันธรรม นนัทนาการ
และท่องเที่ยว การใหค้ าปรกึษาแนะน าทางวิชาการเกษตรและสภาพแวดลอ้มเพื่อการเกษตร การ
ด าเนินการเก่ียวกับศูนยบ์ริการและถ่ายทอดเทคโนโลยีการเกษตรและหน้าที่อ่ืนที่เก่ียวขอ้งหรือ
ไดร้บัมอบหมาย  

โดยสอดคลอ้งกับแผนยุทธศาสตรท์ี่ 6 การต่อยอดความเป็นเมืองศูนยก์ลางเศรษฐกิจ
สรา้งสรรคแ์ละการเรียนรู ้ตามเปา้ประสงคท์ี่ 6.2.5 แหลง่ท่องเที่ยวและ ทรพัยากร การท่องเที่ยวใน 
พืน้ที่ของกรุงเทพมหานคร ไดร้บัการส่งเสริมพัฒนา อนุรกัษ์และฟ้ืนฟู ใหม้ี ศักยภาพพรอ้มที่จะ
รองรบั นกัท่องเที่ยวไดอ้ย่างมีคณุภาพ กลยุทธท์ี่ 6.2.5.1  ฟ้ืนฟูทรพัยากรการท่องเที่ยว และแหลง่
ท่องเที่ยวเดิมให้มีศักยภาพพรอ้มที่จะรองรับนักท่องเที่ยวได้อย่างมีคุณภาพ รวมทั้งนโยบาย
กรุงเทพมหานคร ที่ตอ้งการส่งเสริมพืน้ที่แห่งดนตรีและศิลปะการแสดงโดยมีการแถลงต่อสภา
กรุงเทพมหานครหรือต่อสาธารณชน (ส านกังานเขตพญาไท,  2567: ออนไลน)์ 
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2.2 ข้อมูลเกี่ยวกับปรากฎการณท์ีศ่ึกษา 
1) ข้อมูลเกี่ยวกับปรากฎการณท์ีศ่ึกษาระดับสากล 

เครือข่ายเมืองสรา้งสรรค ์เป็นอีกหนึ่งโครงการของยูเนสโก ที่คดัเลือกเมืองหรือมหานครที่
ทางยูเนสโกคิดว่าเป็นแหล่งรวบรวมวิทยาการ มีพืน้ฐานที่จะขบัเคลื่อน ทัง้ในส่วนเศรษฐกิจ สงัคม 
และสิ่งแวดลอ้มสู่การพัฒนาอย่างยั่งยืน (Sustainable Development) โดยด าเนินการทุก ๆ 4 ปี  
แบ่งออกเป็น 7 ประเภท โดยมีเมืองต่าง ๆ ทั่วโลกเป็นสมาชิกเครือข่าย แลว้ทัง้สิน้ 246 เมือง ใน 84 
ประเทศทั่วโลก (ขอ้มลู ณ ปี 2562) ดงันี ้1) เมืองแห่งวรรณกรรม (City of Literature) จ านวน 39 
เมือง 2) เมืองแห่งการออกแบบ (City of Design) จ านวน 40 เมือง 3) เมืองแห่งภาพยนตร ์(City of 
Film) จ านวน 18 เมือง 4) เมืองแห่งดนตรี (City of Music) จ านวน 47 เมือง 5) เมืองแห่งหตัถกรรม
และศิลปะพื ้นบ้าน (City of Crafts and Folk Arts) จ านวน 49 เมือง 6) เมืองแห่งศิลปะสื่อ
ประชาสัมพันธ์ (City of Media art) จ านวน 17 เมือง 7) เมืองแห่งวิทยาการอาหาร (City of 
Gastronomy) จ านวน 36 เมือง ส าหรบัในประเทศไทยมีเมืองที่เขา้ร่วมเครือข่ายทัง้ 4 เมือง ไดแ้ก่ 
กรุงเทพมหานคร เมืองแห่งการออกแบบ (Design : 2562) สโุขทยั เมืองแห่งหตัถกรรมและศิลปะ
พืน้บา้น (City of Crafts and Folk Arts : 2562) เชียงใหม่ เมืองแห่งหัตถกรรมและศิลปะพืน้บา้น 
(City of Crafts and Folk Arts : 2560) และภูเก็ต เมืองแห่งวิทยาการอาหาร (Gastronomy : 
2558)   

บทบาทของวฒันธรรมเป็นที่ยอมรบัใหอ้ยู่  ํในวาระของการพฒันาอย่างยั่งยืน 2030 ซึ่ง
ไดร้บัการรบัรองจาก 193 ประเทศ เมื่อเดือนกันยายน 2558 โดยงานดา้นวัฒนธรรมถูกน ามา
ทบทวน ใหเ้ป็นส่วนหนึ่งของเป้าหมายการพฒันาอย่างยั่งยืน (Sustainable Development Goals 
– SDGs) เป้าหมายที่ 11 คือ การท าใหเ้มืองและการตัง้ถิ่นฐานของมนุษยม์ีความปลอดภัยทั่วถึง 
พรอ้มรบั การเปลี่ยนแปลงและพฒันาอย่างยั่งยืน โดยปัจจบุนัมีประเทศต่าง ๆ ที่ไดร้บัการประกาศ
เป็นเมือง สรา้งสรรค ์ตัวอย่างเช่น ประเทศสิงคโปรไ์ดร้บัแต่งตั้งใหเ้ป็นเมืองสรา้งสรรคแ์ห่งการ
ออกแบบของยูเนสโก(UNESCO Creative City of Design) ปี 2558 นครฮารบ์ิน มณฑล เฮยหลง
เจียง – เมือง แห่งดนตรี ปี 2553 นครซุ่นเตอร ์มณฑลกวางตุง้ – เมืองแห่งอาหาร ปี 2557 นคร
ซูโจว มณฑลเจียงซู – เมืองแห่งหัตถกรรมและศิลปะพืน้บา้น ปี 2557 เมืองแบรดฟอรด์ ประเทศ
องักฤษ เมืองแห่งภาพยนตร ์เมืองลียง ประเทศฝรั่งเศสเมืองแห่งสื่อศิลปะ เป็นตน้ 
2) ข้อมูลเกี่ยวกับปรากฎการณท์ีศ่ึกษาในประเทศไทย 

ส าหรบัในประเทศไทย ไดเ้ริ่มด าเนินงานดา้นการพฒันาเมืองสรา้งสรรคม์าตัง้แต่ปี 2552 
โดยมีการจสัมัมนากรุงเทพเมืองสรา้งสรรค ์เมื่อวนัที่ 30 พฤศจิกายน และวนัที่ 1 ธันวาคม 2552 
โดยศนูยส์รา้งสรรคง์านออกแบบ (TCDC) องคก์รที่ขบัเคลื่อนแนวคิดเศรษฐกิจ สรา้งสรรคเ์พื่อการ 
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สรา้งคณุค่าและมลูค่าทางเศรษฐกิจใหก้บัประเทศ แผนยุทธศาสตรช์าติ 20 ปี (พ.ศ.2560-2579) 
ซึ่งมีกรอบแนวคิดด้านการสรา้งความเขม้แข็งด้านสังคม ชุมชน ความมั่นคงและคุณภาพของ
ประชาชน การมีคุณภาพชีวิตและมีรายได้ที่ ดีขึน้(Sustainable Development Goals: SDGs) 
รวมทัง้แผนพฒันาเศรษฐกิจและสงัคมแห่งชาติ ฉบบัที่ 12 (พ.ศ. 2560-2564) ยทุธศาสตรท์ี่ 3 การ
สรา้งความเขม้แข็งทางเศรษฐกิจและแข่งขนัไดอ้ย่างยั่งยืน มีแนวทางเสริมสรา้งขีดความสามารถ
การแข่งขันในเชิงธุรกิจของภาคบริการและพันธกิจกระทรวงมหาดไทย ขอ้ 4. เสริมสรา้งความ
เข้มแข็งของชุมชนและเศรษฐกิจฐานรากโดยการมีส่วนร่วมของทุกภาคส่วน (Office of the 
National Economic and Social Development Council, 2017) อ านาจหนา้ที่ของกรมการพฒันา
ชุมชนในการส่งเสริมกระบวนการเรียนรู ้และการมีส่วนร่วมของประชาชน การส่งเสริมและพฒันา
ศักยภาพขีดความสามารถของเศรษฐกิจชุมชนฐานรากใหม้ีความมั่นคงและมีเสถียรภาพรวมทัง้
เสรมิสรา้งความสามารถและความเขม้แข็งของชมุชน 
3) ข้อมูลเกี่ยวกับปรากฎการณท์ีศ่ึกษาในกรุงเทพมหานคร 

ในปี 2019 กรุงเทพฯ ไดร้บัเลือกใหเ้ขา้ร่วมเครือข่ายเมืองสรา้งสรรคข์องยูเนสโกในฐานะ
เมืองแห่งการออกแบบ จากการที่กรุงเทพฯ สามารถพิสจูนใ์หเ้ห็นถึงศกัยภาพและความเอาจริงเอา
จังในการใชก้ารออกแบบเป็นเครื่องมือส าคัญในการพัฒนาเมืองรากฐานดา้นการออกแบบของ
กรุงเทพฯเริ่มตน้จากการสานต่อสนุทรียภาพ อจัฉรยิภาพ ทกัษะความเชี่ยวชาญ และสินทรพัยท์าง
วัฒนธรรมจากราชอาณาจักรอยุธยา ดังจะเห็นไดอ้ย่างชัดเจนในย่านเมืองเก่าที่เต็มไปดว้ยงาน
ออกแบบดัง้เดิม และการผสมผสานเขา้กับงานออกแบบสมัยใหม่ที่พบเห็นไดท้ั่วไปในกรุงเทพฯ
ระบบการศึกษาแบบตะวันตกคือตัวช่วยชัน้ดีในการเปลี่ยนอัจฉริยภาพทอ้งถิ่นใหเ้ป็นการศึกษา
ดา้นการออกแบบที่มีมาตรฐาน การสถานปนาคณะมณัฑนศิลป์ มหาวิทยาลยัศิลปากรที่มีศิลปิน
ชาวอิตาลี ศิลป์ พีระศรี (Corrado Ferci) เป็นผูว้างรากฐานในปี 1956 คือหมดุหมายส าคญัในการ
เริ่มตน้การศึกษาดา้นการออกแบบในแขนงต่างๆ ซึ่งกลายเป็นแรงขับเคลื่อนอุตสาหกรรมการ
ออกแบบของกรุงเทพฯมาจนถึงปัจจบุนั นอกจากการออกแบบผลิตภณัฑ ์แฟชั่น และอตุสาหกรรม
โฆษณาที่สรา้งชื่อเสียงใหก้รุงเทพฯ ในดา้นการออกแบบ ในระยะหลายปีที่ผ่านมา ยังเห็นงาน
ออกแบบดา้นสถาปัตยกรรม โดยเฉพาะสถาปัตยกรรมเมือง (Urban design) เฟ่ืองฟูเป็นอย่าง
มาก ด้วยแรงผลักดันของนักออกแบบรุ่นใหม่ที่กระตือรือร้นและพร้อมเป็นส่วนหนึ่งในการ
ขับเคลื่อนเมืองใหน้่าอยู่ ครอบคลุม และยั่งยืน เมื่อรวมเขา้กับความสามารถในการปรบัตัวและ
ปรบัใชส้ิ่งรอบตัวเพื่อแก้ปัญหาในชีวิตประจ าวัน ที่กลายเป็นภาพจ าของใครหลายคนเมื่อนึกถึง
กรุงเทพฯ มนัจึงกลายเป็นเสน่หแ์สนพิเศษที่สรา้งความโดดเด่นใหก้บัการออกแบบของเมืองแห่งนี ้  
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อีกทั้งกิจกรรมเก่ียวกับการออกแบบยังไดเ้กิดขึน้ตลอดทั้งปีในกรุงเทพฯ เป็นตัวชีว้ัดถึง
ความแข็งแกร่งของอุตสาหกรรมออกแบบไทย โดยหนึ่งในนั้น เทศกาลงานออกแบบกรุงเทพฯ 
(Bangkok Design Week) เป็นอีกหนึ่งกิจกรรมส าคัญของกรุงเทพฯ ที่ส่งแรงกระเพื่อมไปยัง
หลากหลายธุรกิจ ทัง้ท่องเที่ยว รีเทล โรงแรม ฯลฯ ท าใหเ้กิดความร่วมมือของภาครฐัและเอกชน 
ช่วยขบัเคลื่อนเศรษฐกิจ ดงึดดูผูช้มและนกัท่องเที่ยวกว่า 400,000 คน และที่ส  าคญัคือท าใหค้นทั่ว
โลกจดจ ากรุงเทพฯ ในฐานะมหานครแห่งการออกแบบ ซึ่งย่านอารีย์ก็ได้เป็น 1 ในพื ้นที่จัด 
Bangkok Design Week เนื่องจากมีชุมชนสร้างสรรค์ที่ เต็มไปด้วยนักออกแบบ ศิลปิน และ
ผู้ประกอบการสร้างสรรค์ บรรยากาศที่หลากหลายมีความลงตัวระหว่างศิลปะร่วมสมัยและ
วัฒนธรรมท้องถิ่น ท าให้ผู ้เข้าชมสามารถสัมผัสประสบการณ์ศิลปะที่หลากหลายได้ง่ายดาย 
นอกจากนี ้พืน้ที่อารียย์ังมีสถานที่แสดงผลงานศิลปะหลากหลายรูปแบบ เช่น แกลเลอรี่ สตูดิโอ 
และรา้นคา้ที่มีเอกลกัษณ ์สถานที่เหมาะสมและมีเสน่หส์  าหรบัการจดังานนี ้

2.3 งานวิจัยทีเ่กี่ยวข้อง  
สรัลชนา ทิพย์แสง (2564) ได้ศึกษาแนวทางพัฒนาพืน้ที่ดาดฟ้าเพื่อการพัฒนาย่าน

สรา้งสรรค ์อารีย ์ประดิพัทธ์ ผลการวิจัยพบว่า จากการวิเคราะหก์รณีศึกษา พบว่า สนามออก
ก าลงักาย (playground), จดุชมวิว (view point) และ รา้นอาหารดาดฟ้า (bar and restaurant) มี
แนวโนม้ที่จะสรา้งผลกระทบใหแ้ก่ย่าน คือ เพิ่มมูลค่าพืน้ที่ทัง้ในแง่ของเงินและคุณภาพพืน้ที่ได้
เนื่องจากเป็นกิจกรรมที่มีความหลากหลายของผูใ้ชง้าน ความหลากหลายของช่วงเวลาที่ใชง้าน 
และสรา้งความหลากหลายของกิจกรรมภายในย่านกิจกรรมที่มีความเป็นไปได้ในการประสบ
ความส าเรจ็เพื่อส่งเสรมิย่านจากการศึกษาจะตอ้งเป็นกิจกรรมที่ท าหนา้ที่เป็นภาพลกัษณข์องย่าน 
เป็นสาธารณะเพื่อใหผู้ใ้ชง้านสามารถเขา้ใชง้านไดต่้อเนื่อง และมีความสมัพนัธ์กบัพืน้ที่โดยรอบ 
โดยผูว้ิจยัแบ่งออกเป็น 2 ประเภท คือ 

1. กิจกรรมสาธารณะที่สรา้งภาพลักษณ์คือกิจกรรมที่ช่วยส่งเสริมคุณภาพพืน้ที่และ
คณุภาพชีวิตใหก้บัชมุชน ท าหนา้ที่สง่เสรมิย่าน เพื่อใหเ้กิดผลกระทบในทิศทางหนึ่ง มีลกัษณะเป็น
ลานอเนกประสงค ์

2. กิจกรรมที่เพิ่มมูลค่าใหก้ับพืน้ที่คือกิจกรรมที่ท าใหผู้ค้นหลั่งไหลเขา้มาใชง้านในพืน้ที่ 
เพื่อการพฒันาย่านใหเ้ป็นที่ดึงดูดใจและมีการใชง้านตลอดเวลา ผูค้นหลากหลายประเภทเขา้มา
ในพืน้ที่ อาทิรา้นคา้,รา้นอาหาร ซึ่งกิจกรรมเหลา่นีม้ีประโยชนท์ี่ช่วยสง่เสริมใหเ้กิดโครงข่ายการใช้
งานพืน้ที่ดาดฟ้าของย่านมากขึน้ และเกิดความยั่งยืนของการพฒันา (สรลัชนา ทิพยแ์สง, 2564) 
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จุลศักดิ์ ชาญณรงค ์(2564) ไดศ้ึกษาเร่ือง แนวทางพัฒนาบทบาทของวัดในฐานะพืน้ท่ี
สาธารณะภายใตส้ังคมผูสู้งอายุ โดยมีวัตถุประสงคเ์พื่อศึกษาการปรบับทบาทและการบริหาร
จดัการวดัใหก้ลายเป็นพืน้ที่สาธารณะที่เหมาะสมส าหรบัชมุชนและกลุม่ผูส้งูอายุ งานวิจยันีพ้บว่า 
การออกแบบพื ้นที่สาธารณะที่ดีต้องค านึงถึงความต้องการที่หลากหลายของกลุ่มประชาชน 
โดยเฉพาะกลุ่มผูสู้งอายุ โดยมีการเสนอแนวทางเชิงนโยบายในการบริหารพืน้ที่สาธารณะใหม้ี
ความยืดหยุ่นและเปิดรับความหลากหลายของกิจกรรมสังคม ผลการศึกษายังชี ้ให้เห็นว่า
ความส าเร็จในการบริหารจัดการพื ้นที่สาธารณะขึ ้นอยู่กับการมีส่วนร่วมของทุกภาคส่วน 
โดยเฉพาะการสนบัสนนุจากภาครฐัที่ชดัเจนและเป็นระบบ 

2.4 แนวคิดทฤษฎีทีเ่กี่ยวข้อง 
จุลศักดิ์ ชาญณรงค ์(2564) ไดเ้สนอแนวคิดเก่ียวกับพืน้ท่ีสาธารณะไวอ้ย่างน่าสนใจว่า 

พืน้ที่สาธารณะมีบทบาทส าคัญในการส่งเสริมคุณภาพชีวิตของประชาชน โดยเฉพาะในสงัคมที่
เปลี่ยนแปลงเขา้สู่ยุคสงัคมสูงวัย พืน้ที่สาธารณะควรเป็นพืน้ที่ที่ทุกคนสามารถเขา้ถึงไดแ้ละเกิด
การมีปฏิสมัพนัธร์่วมกนัของชุมชน ซึ่งรวมถึงกลุ่มคนที่หลากหลายช่วงวยัและความสนใจ โดยเขา
ได้เน้นถึงปัจจัยที่ท าให้พืน้ที่สาธารณะมีประสิทธิภาพ คือ ความสามารถในการเปิดรับความ
หลากหลายทางสงัคมและการเป็นพืน้ที่ที่เปิดกวา้งส าหรบัทุกคน (Inclusive Space) 

ในงานศึกษาของจุลศักดิ์ไดเ้น้นให้วัดเป็นตัวอย่างของพืน้ท่ีสาธารณะ ท่ีสามารถปรับ
บทบาทใหเ้ขา้กบับริบททางสงัคม โดยการปรบัปรุงพืน้ที่ภายในวดัใหม้ีความเหมาะสมกบักิจกรรม
สาธารณะที่รองรบัคนสูงวัย เช่น การจัดพืน้ที่นั่งพักผ่อน การจัดกิจกรรมนันทนาการ และพืน้ที่
กิจกรรมทางสงัคมต่างๆ ซึ่งลว้นเป็นการยืนยันว่า การบริหารจัดการพืน้ที่สาธารณะจ าเป็นต้อง
ค านึงถึงความตอ้งการที่หลากหลายของประชาชนผูใ้ชง้าน และการสนับสนุนจากภาครฐัในเชิง
นโยบายท่ีชดัเจนและเป็นรูปธรรม (จลุศกัดิ ์ชาญณรงค,์ 2564)



 

บทที ่3 

วิธีด าเนินการศึกษา 

การวิจัยครั้งนีใ้ช้แนวทางการวิจัยเชิงคุณภาพ (Qualitative Research) ผู้วิจัยได้ใช้ วิธี
วิทยาที่เรียกว่าการวิจัยเชิงปรากฏการณ์วิทยา (Phenomenological Research) เนื่องจากเป็น 
แนวทางศึกษาโดยใหผู้ม้ีส่วนไดส้่วนเสียอธิบายเล่าเรื่องราวประสบการณต่์าง ๆ ที่ไดป้ระสบพบ
เจอมาจากการสมัผสัเก่ียวกบัพืน้ที่สาธารณะที่ส่งเสริมศิลปะ ซึ่งเป็นขอ้มลูของการวิจยัเพื่อศึกษา
แนวทางการพัฒนาพืน้ที่สาธารณะเพื่อส่งเสริมศิลปะในพืน้ที่ย่านอารีย์  เพื่อให้งานวิจัยครั้งนี ้
เป็นไปตามวตัถปุระสงคข์องการวิจยั 
3.1 ) ประชากรกลุ่มเป้าหมาย  

การวิจัยครั้งนีผู้ ้ให้ข้อมูลหลักมาจากการเลือกแบบเฉพาะเจาะจง ประกอบด้วย กลุ่ม
ตัวอย่างแบบเฉพาะเจาะจง ผู้ให้ข้อมูลหลัก ( Key Informants ) ประกอบด้วยบุคคลจาก
หลากหลายภาคส่วนซึ่งมีบทบาทส าคญัในการขับเคลื่อนกิจกรรมสรา้งสรรคใ์นย่านอารีย ์รวมไป
ถึงเจา้หนา้ที่ปฎิบติังานศนูยส์ง่เสรมิธุรกิจสรา้งสรรค ์

1) ผูม้ีประสบการณก์ิจกรรมสรา้งสรรคใ์นย่านอารีย ์จ านวน 5 คน 
2) เจา้หนา้ที่ปฎิบติังานศนูยส์ง่เสรมิธุรกิจสรา้งสรรค ์จ านวน 1 คน 

3.2 ) เคร่ืองมือทีใ่ช้ในการวิจัย (Research Instruments) 
แบบสมัภาษณเ์ชิงลึก (In-depth Interview Form) การวิจยัครัง้นีเ้ป็นการวิจยัเชิงคณุภาพ

ซึ่งผูว้ิจัยใชว้ิธีการในการวิจัยดว้ยการสัมภาษณ์แบบเจาะลึก ท าการก าหนดประเด็นค าถามใน
ประเด็นเรื่อง การบริหารจัดการของภาครัฐ กับความต้องการต่าง ๆ จากคนในพืน้ที่และผูจ้ัด
นิทรรศการ รวมไปถึงวิธีการด าเนินการในดา้นต่าง ๆ ที่ก่อใหเ้กิดการใชพ้ืน้ที่สาธารณะเพื่อสง่เสริม
ศิลปะในย่าน อารีย ์ 

3.3 ) การเก็บรวบรวมข้อมูล 
การเก็บรวบรวมขอ้มูลในงานวิจัยนีด้  าเนินการระหว่างเดือนมิถุนายน ถึง กันยายน พ.ศ. 

2567 โดยใชว้ิธีการสมัภาษณเ์ชิงลึก (In-depth Interview) เป็นเครื่องมือหลกั ผูว้ิจัยไดม้ีการนัด
หมายผูใ้หข้อ้มูลล่วงหนา้ และท าการสมัภาษณ ์ณ พืน้ที่จริงในย่านอารีย ์เช่น รา้นอาหาร คาเฟ่ 
พืน้ที่สรา้งสรรค ์หรือสถานที่ปฏิบติังานของผูใ้หข้อ้มูล เพื่อใหไ้ดข้อ้มูลที่สอดคลอ้งกับบริบทของ
พืน้ที่นัน้อย่างแทจ้รงิ นอกจากนีใ้นบางกรณีที่ไม่สะดวกเดินทาง ผูว้ิจยัไดใ้ชว้ิธีสมัภาษณผ์่านระบบ
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ออนไลน ์(เช่น Zoom หรือ Google Meet) โดยไดร้บัความยินยอมล่วงหน้าอย่างชัดเจนจากผู้ให้
ขอ้มูล ผูว้ิจัยไดจ้ัดท าบนัทึกเสียงการสมัภาษณ ์และจดบนัทึกประกอบการพูดคุย เพื่อน าขอ้มูล
ทัง้หมดมาถอดความอย่างละเอียด (Verbatim Transcription) โดยใหค้วามส าคัญกับการรักษา
น า้เสียงและบริบทของถ้อยค าเพื่อไม่ใหเ้สียความหมายดัง้เดิมของผูใ้หข้อ้มูล หลงัจากนัน้จึงน า
ขอ้มลูที่ไดเ้ขา้สู่กระบวนการวิเคราะหเ์นือ้หา (Content Analysis) การเลือกผูใ้หข้อ้มลูในการวิจัย
ครัง้นีอ้ยู่บนพืน้ฐานของความเหมาะสมและเจตนารมณข์องการวิจยัเชิงคณุภาพ ผูว้ิจยัมุ่งเลือกผูท้ี่
มีบทบาทและประสบการณต์รงในการใชห้รือพฒันาพืน้ที่สาธารณะเพื่อกิจกรรมเชิงศิลปะในย่าน
อารีย ์โดยพิจารณาถึงความหลากหลายของบทบาท เช่น เจา้ของกิจการ ผูป้ระกอบการในพืน้ที่ 
กลุ่มศิลปินอิสระ กลุ่มชุมชน และเจา้หนา้ที่ภาครฐัหรือหน่วยงานสนับสนุนเชิงนโยบาย นอกจาก
การสมัภาษณแ์ลว้ ผูว้ิจยัยงัไดศ้กึษาขอ้มลูรอง (Secondary Data) เพื่อประกอบการวิเคราะห ์เช่น 
เอกสารนโยบายของกรุงเทพมหานคร ขอ้มูลจากเว็บไซตข์องหน่วยงานรฐัและภาคประชาสงัคม 
บทความเชิงวิชาการที่เก่ียวขอ้งกบัเมืองสรา้งสรรค ์ศิลปะสาธารณะ และแนวทางการพฒันาเมือง
โดยชุมชนมีส่วนร่วม เพื่อใชเ้ป็นฐานในการเชื่อมโยงมุมมองของผูใ้หข้อ้มูลกับกรอบแนวคิดทาง
วิชาการ และเพื่อใหเ้กิดความเขา้ใจอย่างรอบดา้นมากย่ิงขึน้ 

3.4 ) การวิเคราะหข์้อมูล 
การวิเคราะหข์อ้มูล ผูว้ิจัยน าขอ้มูลที่ไดจ้ากการสัมภาษณ์ผูใ้หข้อ้มูลส าคัญจากบุคคล

ส าคัญในพืน้ที่และเจา้หน้าที่ปฏิบัติงานในศูนย์ส่งเสริมธุรกิจสรา้งสรรค ์มาถอดบทสัมภาษณ์ 
(Transcription) โดยขั้นตอนนีเ้ป็นการแปลงข้อมูลที่ไดจ้ากการสัมภาษณ์เชิงลึกใหเ้ป็นรูปแบบ
ขอ้ความ การถอดบทสมัภาษณต์อ้งด าเนินการอย่างละเอียดรอบคอบเพื่อรกัษาความหมายของ
ขอ้มลูที่ไดร้บั และช่วยใหก้ารวิเคราะหเ์ป็นไปไดอ้ย่างมีประสิทธิภาพ หลงัจากถอดบทสมัภาษณ์
แล้วผู้วิจัยจะใช้การวิเคราะห์เนื ้อหา (Content Analysis) ในการวิเคราะห์ข้อมูลที่ได้จากการ
สมัภาษณใ์นแต่ละหวัขอ้ ซึ่งจะใชว้ิธีเชิงบรรยายในการตีความขอ้มลู



 

บทที ่4 

ผลการวิจัย 

งานวิจัย “การศึกษาแนวทางการพัฒนาพืน้ที่สาธารณะเพื่อส่งเสริมศิลปะในพืน้ที่ย่าน
อารีย ์เขตพญาไท กรุงเทพมหานคร” มีวตัถุประสงคเ์พื่อศึกษาแนวทางการเพิ่มพืน้ที่สาธารณะใน
การส่งเสริมศิลปะในพืน้ที่ย่านอารีย ์เขตพญาไท กรุงเทพมหานคร และเพื่อศึกษาแนวทางการ
พฒันาพืน้ที่สาธารณะย่านอารีย ์เขตพญาไท กรุงเทพมหานครใหเ้ป็นพืน้ที่สง่เสรมิศิลปะส าหรบัใน
บทนีจ้ะเป็นการน าเสนอผลการวิจยัซึ่งไดเ้ก็บรวบรวมขอ้มลูจากบคุคลส าคญัในพืน้ที่และเจา้หนา้ที่
ปฏิบติังานในศนูยส์ง่เสรมิธุรกิจสรา้งสรรค ์โดยผูว้ิจยัไดจ้ าแนกผลการวิจยัออกเป็น 6 ประเด็น ดงันี ้ 

4.1 ขอ้มลูทั่วไปเก่ียวกบัผูใ้หส้มัภาษณ ์
4.2 ความคิดเห็นของผูใ้หส้มัภาษณ ์
4.3  มมุมองดา้นปัญหาและอปุสรรคของผูใ้หส้มัภาษณ ์
4.4 ตอ้งการการสนบัสนนุจากภาครฐัอย่างไร 
4.5 ตวักลางระหว่างภาคเอกชนและภาครฐั 
4.6 บทบาทของภาคเอกชน 
4.7 ปัจจยัที่มีผลต่อความส าเรจ็ 

4.1 ข้อมูลท่ัวไปเกี่ยวกับผู้ให้สัมภาษณ ์

ตาราง 1 รายละเอียดผูใ้หส้มัภาษณ ์(ผูม้ีสว่นรว่มในพืน้ที่) 

ผู้ให้ข้อมูลหลกั ระยะเวลาทีมี่ส่วน
เกี่ยวข้องกับย่านอารีย ์

บทบาทหรือความเกี่ยวข้องกบัการพัฒนาพืน้ที่
สาธารณะในย่านอารีย ์

1 7 ปีขึน้ไป ผูจ้ดักิจกรรม / สนบัสนนุ 
2 7 ปีขึน้ไป ผูจ้ดักิจกรรม / สนบัสนนุ 
3 1 – 3 ปี ผูส้นบัสนนุ 
4 7 ปีขึน้ไป ผูจ้ดักิจกรรม / สนบัสนนุ 
5 1 – 3 ปี ผูจ้ดักิจกรรม / สนบัสนนุ 
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ตาราง 2  รายละเอียดผูใ้หส้มัภาษณ ์(หน่วยงานภาครฐั) 

ชื่อ-สกุล ต าแหน่ง ประสบการณท์ีเ่กี่ยวขอ้ง การมีส่วนร่วมในการ
ออกแบบนโยบาย 

1 ผูอ้  านวยการศนูย์
มิตรเมือง (Urban 

Ally) 

- นกัวิจยัและนกัออกแบบ
ชมุชนเมือง 

- Host Bangkok Design 
Week ย่านอารรีย ์2021 

นกัวิจยัการพฒันาโครงข่าย
ทางจกัรยาน ย่านพระนคร 

 
ผูใ้หส้ัมภาษณ์ประกอบดว้ยบุคคลจากหลากหลายภาคส่วนซึ่งมีบทบาทส าคัญในการ

ขับเคลื่อนกิจกรรมสรา้งสรรคใ์นย่านอารีย ์นักพัฒนาพืน้ที่ และเจา้หนา้ที่จากส านักงานส่งเสริม
เศรษฐกิจสรา้งสรรค ์(CEA) ทัง้หมดลว้นมีประสบการณ์ตรงกับการพัฒนาพืน้ที่หรือการใชพ้ืน้ที่
สาธารณะเพื่อกิจกรรมศิลปะ 

4.2 ความคิดเหน็ของผู้ให้สัมภาษณ ์
ผูใ้หส้มัภาษณส์่วนใหญ่เห็นว่าพืน้ที่สาธารณะในย่านอารียถื์อเป็นจุดส าคัญที่สามารถใช้

เป็นเวทีส  าหรบัแสดงออกทางศิลปะและวฒันธรรมชุมชนได ้โดยมีการกล่าวถึงศกัยภาพของพืน้ที่ 
เช่น ซอยเล็ก ๆ ที่สามารถจดักิจกรรมทางศิลปะไดอ้ย่างใกลช้ิดกบัชุมชน รวมถึงรา้นคา้และคาเฟ่ที่
เปิดโอกาสใหศิ้ลปินไดจ้ัดนิทรรศการ อย่างไรก็ดี ผูใ้หส้มัภาษณก์็ชีใ้หเ้ห็นถึงความจ าเป็นในการ
บรหิารจดัการพืน้ที่อย่างเป็นระบบและมีความยั่งยืน เพื่อไม่ใหก้ิจกรรมเหลา่นีเ้กิดขึน้เป็นครัง้คราว
หรือขาดความต่อเนื่อง 

นอกจากนี ้ผูใ้หส้มัภาษณส์่วนใหญ่เห็นตรงกนัว่า พืน้ที่สาธารณะในย่านอารียย์งัไม่ไดร้บั
การพฒันาใหเ้กิดศักยภาพสงูสุด โดยเฉพาะบทบาทในการเป็นพืน้ที่รวมกลุ่ม การแสดงออกทาง
ศิลปะ และสรา้งปฏิสมัพนัธร์ะหว่างผูค้นในชมุชน ความคิดเห็นหลายประการชีว้่า พืน้ที่เหลา่นีค้วร
เปิดโอกาสใหท้กุคนเขา้ถึงได ้ไม่ถกูจ ากดัโดยภาครฐัหรือเอกชน และควรสนบัสนนุใหเ้กิดกิจกรรมที่
หลากหลาย เช่น นิทรรศการ งานแสดงดนตรี เวิรก์ชอป หรือแมแ้ต่พืน้ที่ทดลองเชิงศิลปะในรูปแบบ
ต่าง ๆ 

“อารีย์มันเป็นย่านที่มีคนที่อยากทำอะไรแปลกใหม่เยอะนะ แต่เราไม่มีพ้ืนที่ที่เหมาะสมจะ
รวมตัวกัน  ไม่มีพ้ืนที่ที่ใครก็สามารถใช้ได้จริงแบบเป็นกลาง ไม่มีเจ้าของแบบนั้น” 

 
(ผู้ให้สัมภาษณ์คนที่ 1, 2567) 
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ในท านองเดียวกนั ผูใ้หส้มัภาษณค์นที่ 3 กลา่วว่า: 

“เรามีลูกค้าที่เป็นนักออกแบบ ศิลปินเต็มเลย แล้วหลายคนก็อยากมีพ้ืนที่แสดงงาน แต่ไม่รู้
จะไปที่ไหน ถ้ามีพ้ืนที่สาธารณะที่เปิดกว้าง มันจะดีมากสำหรับคนรุ่นใหม่” 

 (ผู้ให้สัมภาษณ์คนที่ 3, 2567) 
 

“บางพ้ืนที่มันมีศักยภาพมากเลยนะ แต่มันถูกลืมลืมหรือไม่ได้รับความสนใจจากหน่วยงานรัฐ 
ถ้ามีคนหยิบยกข้ึนมาได้มันจะเป็นจุดเปลี่ยนได้เลย” 
“พ้ืนที่สาธารณะมันไม่ได้แปลว่าต้องเป็นสวนหรือถนนเสมอไป มันอาจเป็นผนังโล่ง ๆ หน้า
ร้านหรือระเบียงตึก ถ้าเรามองมันเป็นพื้นที่ที่ใช้ประโยชน์ร่วมกันได้ มันก็จะเปิดโอกาสให้
ศิลปะเกิดขึ้นได้ทุกที่” 

(ผู้ให้สัมภาษณ์คนที่ 2, 2567) 
 

“พ้ืนที่สาธารณะที่ส่งเสริมศิลปะควรสามารถเข้าถึงได้ง่ายและเป็นสาธารณะ ส่งเสริมให้การ
ใช้พ้ืนที่สาธารณะ เป็นไปได้โดยสะดวก และไม่รบกวนผู้อยู่อาศัยดั้งเดิม” 
 

(ผู้ให้สัมภาษณ์จากสำนักงานส่งเสริมเศรษฐกิจสร้างสรรค์, 2567) 

4.3  มุมมองด้านปัญหาและอุปสรรคของผู้ให้สัมภาษณ ์
ผูใ้หส้มัภาษณห์ลายรายเห็นว่า มีอปุสรรคที่ส  าคญัที่ท าใหก้ารพฒันาพืน้ที่สาธารณะเพื่อ

ศิลปะในอารียไ์ม่สามารถขยายผลไดอ้ย่างเต็มที่ ไดแ้ก่ 

• การจัดการพื ้นที่ที่ ขาดความชัดเจน : ไม่มีหน่วยงานหรือกลไกกลางที่
รบัผิดชอบดูแลและบริหารจัดการพืน้ที่สาธารณะเพื่อศิลปะอย่างชดัเจน ท า
ใหเ้กิดความไม่ต่อเนื่องและการใชง้านพืน้ที่ซ  า้ซอ้น 

• งบประมาณและการสนับสนุนไม่เพียงพอ: แม้ภาคเอกชนและชุมชนจะมี
ความพร้อมและความตั้งใจ แต่ขาดเงินทุนสนับสนุนจากภาครัฐเพื่อจัด
กิจกรรมและดแูลพืน้ที่อย่างต่อเนื่อง 

• การประสานงานระหว่างภาครฐัและภาคเอกชนยงัไม่ราบรื่น: มีความซ า้ซอ้น
และขาดการสื่อสารที่มีประสิทธิภาพระหว่างหน่วยงานภาครัฐและ
ผูป้ระกอบการเอกชน รวมถึงชุมชน ส่งผลใหก้ารบริหารจัดการไม่เป็นไปใน
ทิศทางเดียวกนั 
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• ขอ้จ ากดัดา้นกายภาพของพืน้ที่: บางพืน้ที่มีขอ้จ ากัด เช่น พืน้ที่ไม่เหมาะสม 
ความไม่สะดวกในการเขา้ถึง หรือปัญหาดา้นความปลอดภยั ซึ่งจ ากดัการจดั
กิจกรรมศิลปะไดอ้ย่างเต็มที่ 

ปัญหาที่ผูใ้หส้มัภาษณส์ะทอ้นออกมามากที่สุดคือการขาดพืน้ที่ที่มีความยืดหยุ่นต่อการ
ใชง้านศิลปะ เช่น กฎระเบียบของหน่วยงานรฐัที่เขม้งวดจนไม่เอือ้ต่อการจัดกิจกรรมสรา้งสรรค ์
การขาดการสื่อสารระหว่างภาครฐัและผูใ้ชง้านพืน้ที่ และความไม่ต่อเนื่องในการสนบัสนุนกิจกรรม
สรา้งสรรค ์

 
“เวลาเราจะจัด event อะไรซักอย่าง เราต้องขออนุญาตหลายที่มาก แล้วบางทีมันก็ต้องใช้เวลา เรา
เลยถอดใจ เพราะมันไม่คล่องตัว” 

(ผู้ให้สัมภาษณ์คนที่ 5, 2567) 
 

“เราทำกิจกรรมกับชุมชนบ่อยมาก แต่หลายครั้งเรารู้สึกว่ามันยากที่จะประสานกับหน่วยงาน
รัฐ เพราะเราไม่รู้ว่าใครรับผิดชอบเรื่องอะไร” 

(ผู้ให้สัมภาษณ์คนที่ 2, 2567) 
 

“ผมเคยพาศิลปินมาโชว์งานกลางแจ้ง พอเริ่มจัดก็มีเจ้าหน้าที่มาบอกว่าไม่ได้ขออนุญาต ทั้งที่
มันเป็นกิจกรรมเล็ก ๆ แค่ไม่ก่ีชั่วโมง” 

(ผู้ให้สัมภาษณ์คนที่ 3, 2567) 
 

“บางครั้งแค่เราจะทำกิจกรรมง่าย ๆ ก็ต้องเขียนเอกสารเยอะมาก ไม่รู้ว่าทำไมถึงไม่สามารถมีระบบที่
ง่ายขึ้น” 

(ผู้ให้สัมภาษณ์คนที่ 5, 2567) 
 
“ปัญหาที่สำคัญที่สุด คือการให้ความสำคัญ และการจัดลำดับความสำคัญในการพัฒนาสิ่งพ้ืนฐานของ
การใช้พ้ืนที่สาธารณะควบคู่ไปกับการให้ความสำคัญในการส่งเสริมศิลปะ รวมไปถึงบทบาทและ
ขอบเขตความรับผิดชอบของหน่วยงานภาครัฐ” 

(ผู้ให้สัมภาษณ์จากสำนักงานส่งเสริมเศรษฐกิจสร้างสรรค์, 2567) 

4.4 ความต้องการการสนับสนุนจากภาครัฐ 
ผูใ้หส้มัภาษณเ์ห็นพอ้งว่าภาครฐัควรมีบทบาทมากขึน้ในการสนบัสนุนพืน้ที่สาธารณะเพื่อ

ศิลปะ โดยเฉพาะอย่างยิ่งในเรื่องของ 

• การจดัสรรพืน้ที่สาธารณะที่เหมาะสมและเป็นรูปธรรม 
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• การสนบัสนนุงบประมาณส าหรบักิจกรรมศิลปะและการพฒันาพืน้ที่ 

• การสรา้งกลไกการบรหิารจดัการท่ีมีความชดัเจนและต่อเนื่อง 

• การประสานงานระหว่างหน่วยงานภาครัฐกับภาคเอกชนและชุมชนให้มี
ประสิทธิภาพมากขึน้ 

• การสนบัสนนุทางดา้นองคค์วามรู ้เช่น การฝึกอบรมผูจ้ดักิจกรรม การสง่เสรมิ
เครือข่ายศิลปินและชมุชน 

 
“ถ้ามีแผนงานจากรัฐที่ระบุชัดเจนว่าพ้ืนที่ไหนสามารถใช้ได้ โดยไม่ต้องไปขออนุญาตจุกจิก มันจะช่วย
ให้พวกเราสามารถวางแผนกิจกรรมระยะยาวได้” 

(ผู้ให้สัมภาษณ์คนที่ 2, 2567) 
 

“ภาครัฐควรมีบทบาทเหมือนเพ่ือนร่วมทีม ไม่ใช่ผู้ตรวจสอบ พอคนรู้สึกว่ารัฐอยู่ข้างเดียวกัน 
การสร้างสรรค์มันจะเกิดขึ้นง่าย” 

(ผู้ให้สัมภาษณ์คนที่ 3, 2567) 
 

“ถ้าเขาสนับสนุนเรื่องพ้ืนฐานให้ เช่น น้ำ ไฟ การประชาสัมพันธ์ งานเราจะจัดได้ง่ายขึ้นเยอะ
เลย” 

(ผู้ให้สัมภาษณ์คนที่ 5, 2567) 
 

ผู้ให้สัมภาษณ์เกือบทั้งหมดแสดงความคาดหวังต่อภาครัฐว่า ควรมีบทบาทในฐานะ 
"ผูส้นับสนุนและอ านวยความสะดวก" มากกว่าจะเป็น "ผูค้วบคุม" พวกเขาอยากเห็นภาครฐัเปิด
พืน้ที่ใหก้ับประชาชน โดยเฉพาะศิลปินและผูป้ระกอบการสรา้งสรรคใ์นการใชพ้ืน้ที่สาธารณะได้
อย่างยืดหยุ่น 

4.5 ตัวกลางระหว่างภาคเอกชนและภาครัฐ 
ผู้ให้สัมภาษณ์หลายคนเสนอให้มีหน่วยงาน หรือตัวแทนที่สามารถประสานระหว่าง

ภาคเอกชนและภาครฐัไดอ้ย่างมีประสิทธิภาพ ซึ่งจะช่วยลดความซบัซอ้นในการด าเนินงาน และ
เพิ่มความเขา้ใจในบรบิทของผูใ้ชง้านพืน้ที่อย่างแทจ้รงิ 
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 “เราอยากให้มีใครซักคน หรือซักหน่วยงานที่เป็นตัวกลางในการพูดแทนเรา เพราะบางทีคน
เล็ก ๆ อย่างพวกเราไปคุยตรง ๆ กับรัฐมันเหนื่อยมาก” 

(ผู้ให้สัมภาษณ์คนที่ 5, 2567) 
 
“ตัวกลางต้องเข้าใจทั้งสองฝั่งนะ ไม่ใช่แค่เป็นนักวิชาการแล้วมาทำวิจัยจบ ๆ ไป แต่ต้องอยู่

ในพ้ืนที่ เข้าใจพื้นที่” 
(ผู้ให้สัมภาษณ์คนที่ 1, 2567) 

 
“เรามีเครือข่ายที่อยากทำหลายอย่างมาก ถ้ามีหน่วยงานกลางที่คอยรวมพลังแล้วเจรจาได้

จริง มันจะไปได้ไกลกว่านี้” 
(ผู้ให้สัมภาษณ์คนที่ 4, 2567) 

4.6 บทบาทของภาคเอกชน 
ภาคเอกชนในย่านอารียม์ีบทบาทส าคัญในการขับเคลื่อนกิจกรรมศิลปะ โดยเฉพาะการ

เปิดพืน้ที่ส่วนบุคคลใหก้ลายเป็นพืน้ที่แสดงงานศิลปะ พืน้ที่กิจกรรม และพืน้ที่สื่อสารกบัชมุชน ซึ่ง
ช่วยเติมเต็มบทบาทของพืน้ที่สาธารณะ และเสรมิพลงัใหเ้กิดกิจกรรมสรา้งสรรคจ์ากฐานราก 

 “เราให้พื้นที่กับศิลปินแบบไม่คิดเงิน เพราะเรารู้ว่ามันยากมากในการหาพื้นที่แสดงงาน 
โดยเฉพาะคนที่ยังไม่ดัง”  

(ผู้ให้สัมภาษณ์คนที่ 3, 2567) 
 

“เราเคยจัด mini exhibition ที่หน้าร้าน ให้ศิลปินเอางานมาติด ต้นทุนต่ำแต่คนก็สนใจเยอะ
มาก”   

(ผู้ให้สัมภาษณ์คนที่ 5, 2567) 
 

“เราทำกิจกรรมศิลปะร่วมกับลูกค้าและเพ่ือนบ้าน ทำให้บรรยากาศดีข้ึน คนก็กลับมาใช้พ้ืนที่
มากขึ้น” 

(ผู้ให้สัมภาษณ์คนที่ 4, 2567) 

4.7  ปัจจัยทีม่ีผลต่อความส าเร็จ 
จากการสงัเคราะหค์วามคิดเห็นของผูใ้หส้มัภาษณ ์ปัจจยัส าคญัที่อาจน าไปสู่ความส าเร็จ

ในการพฒันาพืน้ที่สาธารณะเพื่อศิลปะในย่านอารีย ์ไดแ้ก่ 

• การมีพืน้ที่ที่เปิดกวา้ง เขา้ถึงง่าย และยืดหยุ่นต่อการใชง้าน 

• การสนบัสนนุจากภาครฐัในเชิงโครงสรา้งและระเบียบ 

• การมีตวักลางในการเชื่อมโยงภาคสว่นต่าง ๆ 
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• ความต่อเนื่องในการจดักิจกรรม และการมีสว่นรว่มของคนในพืน้ที่ 
 

“สิ่งที่เราคิดว่าทำให้กิจกรรมแบบนี้ไปต่อได้คือ ความต่อเนื่อง แล้วก็ความไว้ใจของคนใน
พ้ืนที่ ถ้าเขารู้ว่ามีทุกปี มีทุกเดือน เขาก็จะมาเอง”  

“ศิลปะมันอยู่ได้ถ้ามีคนสนับสนุน และพ้ืนที่ที่ให้โอกาส” 
 

(ผู้ให้สัมภาษณ์คนที่ 2, 2567)  
“ต้องทำให้พื้นที่มัน active อยู่เสมอ ไม่ใช่จัดครั้งเดียวแล้วหายไปเลย”  
 

(ผู้ให้สัมภาษณ์คนที่ 1, 2567) 
“ต้องแสดงให้เห็นถึงประโยชน์ที่ผู้มีส่วนได้ส่วนเสียทุกกลุ่มจะได้ร่วมกัน และต้องแสดงให้เห็น

ว่าจะช่วยพัฒนาคุณภาพชีวิตของผู้อยู่อาศัยและเศรษฐกิจในพ้ืนที่ได้อย่างไร” 
 

(ผู้ให้สัมภาษณ์จากสำนักงานส่งเสริมเศรษฐกิจสร้างสรรค์, 2567)



 

บทที ่5 

สรุปผล อภปิราย ข้อเสนอแนะ 

5.1 สรุปผล 
5.1.1 ข้อมูลท่ัวไปเกี่ยวกับผู้ให้สัมภาษณ ์

จากการเก็บขอ้มลูเชิงคณุภาพผ่านการสมัภาษณเ์ชิงลึกกบักลุม่ตวัอย่างในพืน้ที่ย่านอารีย ์
ซึ่งประกอบดว้ยเจา้ของกิจการในย่าน, นกัจดักิจกรรมศิลปะ, ตวัแทนกลุ่มชุมชน และเจา้หนา้ที่รฐั 
รวมทัง้บคุคลที่มีบทบาทดา้นการพฒันาพืน้ที่สรา้งสรรค ์พบว่า กลุม่ผูใ้หข้อ้มลูสว่นใหญ่เป็นคนรุ่น
ใหม่ มีความผูกพันกับพื ้นที่  มีบทบาทในการริเริ่มกิจกรรมเชิงศิลปะและวัฒนธรรม และมี
ประสบการณใ์นการเผชิญปัญหาเชิงโครงสรา้งเก่ียวกบัการใชพ้ืน้ที่สาธารณะในย่านอารีย ์
5.1.2 สถานการณ์พื้นที่สาธารณะที่ ส่งเสริมศิลปะในพื้นที่ ย่านอารีย์ เขตพญาไท 
กรุงเทพมหานคร 

พืน้ที่สาธารณะที่รองรบักิจกรรมศิลปะในย่านอารียย์ังมีจ านวนจ ากัด โดยพืน้ที่ที่ใชจ้ัด
กิจกรรมส่วนใหญ่มาจากการดัดแปลงพืน้ที่เอกชน เช่น พืน้ที่ดา้นหน้าโฮสเทล รา้นอาหาร หรือ
สตดิูโอศิลปะ ซึ่งอาจไม่มีความต่อเนื่องหรือระบบสนบัสนุนอย่างยั่งยืน อย่างไรก็ตาม ย่านอารียม์ี
ชุมชนสรา้งสรรคอ์ยู่แลว้ในระดบัหนึ่ง โดยเฉพาะกลุ่มคนรุ่นใหม่ที่สนใจจดักิจกรรมทางศิลปะ ท า
ให้มีศักยภาพสูงต่อการพัฒนาเป็น Creative District หากมีการดึงพืน้ที่สาธารณะมาใช้อย่าง
เหมาะสม 
5.1.3 ความพร้อมและข้อจ ากัดในการพัฒนาพื้นที่สาธารณะเพ่ือส่งเสริมศิลปะในพื้นที่
ย่านอารีย ์เขตพญาไท กรุงเทพมหานคร 

ความพร้อมที่โดดเด่นของพื ้นที่อารีย์คือการมีทุนทางสังคมจากเครือข่ายศิลปินและ
ผูป้ระกอบการสรา้งสรรคท์ี่เชื่อมโยงกนัอย่างหนาแน่น และมีความกระตือรือรน้ในการจดักิจกรรม
ต่าง ๆ ในหลาย ๆ มิติ อย่างไรก็ตาม ข้อจ ากัดหลัก ได้แก่ การขาดพืน้ที่สาธารณะที่ได้รับการ
สนบัสนุนจากรฐั ความล่าชา้และซบัซอ้นของกระบวนการขอใชพ้ืน้ที่ รวมถึงขาดการประสานงาน
ระหว่างหน่วยงานภาครฐักบัภาคประชาชน 
5.1.4 แนวทางในการพัฒนาพืน้ทีส่าธารณะเพ่ือส่งเสริมศิลปะในพืน้ที่ย่านอารีย ์เขตพญา
ไท กรุงเทพมหานคร 

แนวทางที่เหมาะสมในการพฒันาพืน้ที่สาธารณะเพื่อส่งเสริมศิลปะควรยึดหลกัการมีสว่น
ร่วมของภาคประชาชน และเน้นกระบวนการวางแผนทางวัฒนธรรม (Cultural Planning) ที่ให้
ชุมชนมีบทบาทตัง้แต่การก าหนดวิสยัทัศนไ์ปจนถึงการจัดกิจกรรม ทัง้นีค้วรส่งเสริมรูปแบบของ 
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Tactical Urbanism เช่น การสรา้งพืน้ที่กิจกรรมชั่วคราวดว้ยทรพัยากรนอ้ยแต่เกิดการใชง้านจริง 
เพื่อทดสอบความเป็นไปไดข้องพืน้ที่และสรา้งแรงสนบัสนุนจากชมุชนในวงกวา้ง 

นอกจากนี ้การจดัท าฐานขอ้มลู Cultural Mapping เพื่อระบทุรพัยากรทางวฒันธรรมของ
พืน้ที่ รวมถึงการสรา้งกลไก “คณะกรรมการพฒันาเมืองเชิงสรา้งสรรค”์ ระดบัเขต ที่มีตวัแทนจาก
ภาครฐั เอกชน และชมุชน จะเป็นแนวทางที่ช่วยสรา้งการบรูณาการการพฒันาอย่างยั่งยืน โดยเนน้
แนวคิดของ จุลศักดิ์ ชาญณรงค ์(2564) ที่เสนอว่า “พืน้ที่สาธารณะที่ดีตอ้งเป็นพืน้ที่ที่เกิดจาก
กระบวนการมีส่วนร่วม (Participatory Process)” และ “เป็นพืน้ที่แห่งการปฏิบติัการทางสังคม” 
ซึ่งรวมทัง้การใชพ้ืน้ที่เป็นเครื่องมือกระตุน้การแลกเปลี่ยน ความคิดสรา้งสรรค ์และความรูส้ึกเป็น
เจา้ของของชุมชน นอกจากนี ้การออกแบบพืน้ที่ที่ตอบสนองต่อวัฒนธรรมร่วมสมัยและความ
หลากหลายทางวัฒนธรรม ยังเป็นสิ่งส าคัญในการสรา้งพืน้ที่ที่มีชีวิตชีวา และเป็นเวทีให้ศิลปะ
เขา้ถึงสาธารณชนไดง้่าย 
5.1.5 แผนโครงการในการส่งเสริมการพัฒนาพื้นที่สาธารณะเพ่ือส่งเสริมศิลปะในพื้นที่
ย่านอารีย ์เขตพญาไท กรุงเทพมหานคร 

จากการวิเคราะห์นโยบายของกรุงเทพมหานคร โดยเฉพาะแผนยุทธศาสตรข์องผู้ว่า
ราชการกรุงเทพมหานคร ที่เนน้การพฒันาเศรษฐกิจสรา้งสรรคผ์่านโครงการ “Creative District” 
และการฟ้ืนฟูพืน้ที่เมืองอย่างยั่งยืน พบว่าพืน้ที่อารีย์มีคณุสมบติัสอดคลอ้งกับเป้าหมายของแผน
เมืองสรา้งสรรคข์องกรุงเทพฯ อย่างยิ่ง 

แผนโครงการที่สามารถด าเนินการไดค้วรประกอบดว้ยการคัดเลือก "พืน้ที่น าร่อง" เช่น 
สวนสาธารณะขนาดเล็ก เพื่อทดลองจัดกิจกรรมสรา้งสรรคเ์ป็นระยะเวลา 3-6 เดือน โดยร่วมมือ
กบัหน่วยงานในพืน้ที่ เช่น ส านกังานเขตพญาไท ส านกังานวฒันธรรม และศิลปินทอ้งถิ่น 

กิจกรรมควรมีลกัษณะหลากหลาย เช่น นิทรรศการหมุนเวียน การแสดงดนตรีกลางแจง้ 
เวิรก์ช็อปศิลปะเด็กและเยาวชน และการจัดพืน้ที่ใหศิ้ลปินแสดงผลงานอย่างเสรี พรอ้มทัง้มีการ
ประเมินผลและเก็บขอ้มลูจากผูใ้ชพ้ืน้ที่ เพื่อน าไปพฒันาสูโ่ครงการระยะยาว 

ทัง้นี ้ควรยึดแนวทาง Cultural Planning ที่เนน้การมีส่วนร่วมของชุมชนตัง้แต่ตน้ทาง เช่น 
การออกแบบกิจกรรมร่วมกับชาวบา้น การส ารวจทรพัยากรทางวัฒนธรรม (Cultural Mapping) 
และการสนบัสนนุจากภาครฐัในรูปแบบของงบประมาณยืดหยุ่นและการบรหิารแบบบรูณาการ 
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5.2 อภปิรายผล 
5.2.1 ความพร้อมและข้อจ ากัดในการพัฒนาพื้นที่สาธารณะเพ่ือส่งเสริมศิลปะในพื้นที่
ย่านอารีย ์เขตพญาไท กรุงเทพมหานคร 

แมย้่านอารีย์จะมีความพรอ้มในเชิงสังคมและวัฒนธรรม แต่ยังเผชิญกับขอ้จ ากัดทาง
กายภาพและโครงสรา้งการบริหารจัดการ การพัฒนาพืน้ที่สาธารณะจ าเป็นตอ้งสอดคลอ้งกับ
แนวคิด Public Sphere ของ Habermas (1989) ที่เนน้การเปิดพืน้ที่ใหส้าธารณชนมีส่วนร่วมและ
เขา้ถึงไดอ้ย่างเสมอภาค ย่านอารียใ์นปัจจุบนัยงัไม่สามารถตอบโจทยก์ารเป็นพืน้ที่สาธารณะเต็ม
รูปแบบที่ประชาชนสามารถใช้แสดงออกทางศิลปะและวัฒนธรรมได้โดยไม่ติดข้อจ ากัดด้าน
กฎระเบียบ 

ในอีกดา้นหนึ่ง ความเขม้แข็งของกลุ่มชุมชนและกลุ่มสรา้งสรรคใ์นย่านอารียถื์อเป็นทุน
ทางวัฒนธรรมที่สามารถต่อยอดได ้โดยสอดคลอ้งกับแนวคิดของ จุลศักดิ์ ชาญณรงค ์(2564) 
เสนอว่าพืน้ที่สาธารณะควรเปิดกวา้งทางความคิดและวฒันธรรม เป็น “พืน้ที่สื่อสารระหว่างรฐัและ
ประชาชน” หากพืน้ที่ไม่เอือ้ต่อการปฏิบติัการของพลเมืองก็จะเป็นเพียงพืน้ที่เชิงกายภาพที่ไม่มี
ความหมายทางสงัคม 

นอกจากนี ้Jacobs (1961) ยังเสนอว่าเมืองที่ดีควรเป็นเมืองที่ประชาชนสามารถใชง้าน
พืน้ที่ร่วมกันได้อย่างหลากหลายและเป็นธรรมชาติ ซึ่งในกรณีของอารีย์นั้น แม้จะมีลักษณะ
ดังกล่าวในบางพืน้ที่ อย่างไรก็ตาม อุปสรรคส าคัญคือการไม่มีพืน้ที่สาธารณะที่เป็นกลางและมี
ความต่อเนื่องทางกายภาพและนโยบาย ผูใ้หส้มัภาษณห์ลายคนสะทอ้นความกงัวลเก่ียวกบัความ
ไม่แน่นอนของการใชพ้ืน้ที่ และขอ้จ ากดัจากกฎระเบียบที่ไม่ยืดหยุ่นต่อการสรา้งสรรค ์
5.2.2 แนวทางในการพัฒนาพืน้ที่สาธารณะเพ่ืส่งเสริมศิลปะในพืน้ที่ย่านอารีย ์เขตพญา
ไท กรุงเทพมหานคร 

แนวทางการพัฒนาพื ้นที่สาธารณะในย่านอารีย์ควรตั้งอยู่บนฐานคิดของ Cultural 
Planning (Evans, 2001) ซึ่งมองว่าการพฒันาทางวัฒนธรรมตอ้งด าเนินควบคู่กับการมีส่วนร่วม
ของประชาชนในทุกระดบั ไม่เพียงแค่ในฐานะผูบ้ริโภคกิจกรรมทางศิลปะ แต่ในฐานะผูร้่วมสรา้ง
เนือ้หาและสื่อสารอตัลกัษณข์องพืน้ที่ดว้ยตนเอง 

การบูรณาการแนวทางของ Tactical Urbanism สามารถน ามาใช้ในการทดลองจัด
กิจกรรมในพืน้ที่ชั่วคราว เพื่อประเมินความสนใจ ความเหมาะสม และปฏิสมัพนัธข์องประชาชน
กบัพืน้ที่ก่อนการพฒันาในระยะยาว ทัง้นีต้อ้งมีกลไกสนบัสนนุจากภาครฐัที่ยืดหยุ่นและเปิดโอกาส
ใหช้มุชนมีบทบาทน า 
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ในท านองเดียวกนั แนวคิด Creative Cluster และ Creative City (Landry, 2000) สามารถ
น ามาใชก้ าหนดทิศทางระยะยาว โดยใหย้่านอารียพ์ัฒนาเป็นพืน้ที่นวัตกรรมทางวฒันธรรมและ
การออกแบบที่หลากหลาย สรา้งคณุค่าทางเศรษฐกิจและความภาคภมูิใจรว่มของผูค้นในพืน้ที่ 

5.3 ข้อเสนอแนะ 
5.3.1 ข้อเสนอแนะต่อหน่วยงานทีเ่กี่ยวข้อง 

1. การจัดตัง้ทีมงานหรือหน่วยงานเฉพาะกิจในกรุงเทพมหานคร  ที่รบัผิดชอบดูแล
และบรหิารพืน้ที่สาธารณะเพื่อศิลปะโดยตรง เพื่อใหม้ีการจดัการที่เป็นระบบและ
ต่อเนื่อง 

2. สง่เสรมิการมีสว่นรว่มของชมุชนและภาคเอกชน ผ่านการจดัตัง้เวทีประชาคมและ
เครือข่ายท่ีท างานรว่มกนัในการวางแผนและจดักิจกรรม 

3. เพิ่มงบประมาณและทรพัยากร ส าหรบัการพัฒนาพืน้ที่สาธารณะและกิจกรรม
ศิลปะ เพื่อใหเ้กิดกิจกรรมที่หลากหลายและมีความต่อเนื่อง 

4. พฒันาพืน้ที่สาธารณะที่เหมาะสมและเขา้ถึงง่าย โดยค านึงถึงความปลอดภยัและ
ความสะดวกสบายของผูใ้ช ้รวมถึงการออกแบบที่ส่งเสริมการใชพ้ืน้ที่ในกิจกรรม
ศิลปะอย่างยืดหยุ่น 

5. ส่งเสริมการจัดกิจกรรมเทศกาลศิลปะประจ าปี  เพื่อกระตุน้ความสนใจจากทั้ง
ชมุชนและนกัท่องเที่ยว พรอ้มสรา้งภาพลกัษณเ์ชิงวฒันธรรมของย่านอารีย ์

6. สนับสนุนการสรา้งกลไกเชื่อมโยง หรือ “ตัวกลาง” ระหว่างภาครฐั ภาคเอกชน 
และชุมชน เช่น องคก์รไม่แสวงหาผลก าไรหรือกลุ่มชุมชน ที่สามารถท าหน้าที่
ประสานงานและขบัเคลื่อนกิจกรรมรว่มกนัไดอ้ย่างมีประสิทธิภาพ 

7. พัฒนาองคค์วามรูแ้ละทักษะของผูจ้ัดกิจกรรมและชุมชน ผ่านการอบรมและให้
ค าปรกึษา เพื่อเพิ่มขีดความสามารถในการจัดกิจกรรมศิลปะและบริหารจัดการ
พืน้ที่อย่างมืออาชีพ 

8. สง่เสรมิโครงการ Public-Private Partnership เพื่อใหภ้าคเอกชนมีบทบาทร่วมใน
การสนบัสนนุกิจกรรมศิลปะและวฒันธรรม โดยเฉพาะการจดักิจกรรมในพืน้ที่ที่มี
ศกัยภาพ 

5.3.2 ข้อเสนอแนะต่องานวิจัยในอนาคต 
1. ควรศึกษาความเชื่อมโยงระหว่างพืน้ที่สาธารณะกับคุณภาพชีวิตของประชาชน

ในระดบัเชิงเปรียบเทียบกบัพืน้ที่อ่ืน 
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2. พัฒนารูปแบบการมีส่วนร่วมที่เหมาะสมกับบริบทของย่านอารีย์ เช่น การใช้
เทคโนโลยีดิจิทลัในการสื่อสาร การสรา้งแพลตฟอรม์ความรว่มมือออนไลน ์

3. ศึกษาบทบาทของภาคเอกชนและผูม้ีส่วนไดส้ว่นเสียในการรว่มลงทุนและบริหาร
จดัการพืน้ที่ศิลปะสาธารณะรว่มกบัรฐัและประชาชน 
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ภาคผนวก 

แบบสัมภาษณ ์
(เจ้าหน้าที/่ผู้เกี่ยวข้อง) 

งานวิจัย เร่ือง การศึกษาแนวทางการพัฒนาพืน้ทีส่าธารณะเพ่ือส่งเสริมศิลปะในพืน้ที่
ย่านอารีย ์เขตพญาไท กรุงเทพมหานคร 

ค าชีแ้จง 
แบบสมัภาษณน์ีม้ีวตัถุประสงคเ์พื่อรวบรวมขอ้มลูจากผูม้ีสว่นเก่ียวขอ้งและเจา้หนา้ที่ กบั

การพฒันาพืน้ที่สาธารณะเพื่อส่งเสริมศิลปะในพืน้ที่ย่านอารีย ์เขตพญาไท กรุงเทพมหานคร  เพื่อ
ประกอบการวิจยั เรื่อง การศกึษาแนวทางการพฒันาพืน้ที่สาธารณะเพื่อสง่เสรมิศิลปะในพืน้ที่ย่าน
อารีย ์เขตพญาไท กรุงเทพมหานคร มีวตัถปุระสงค ์ดงันี ้

1 ) เพื่อศึกษาสถานการณ์ปัจจุบันของการใชพ้ืน้ที่สาธารณะในย่านอารีย ์เขตพญาไท 
กรุงเทพมหานคร ในบรบิทพืน้ที่สาธารณะเพื่อสง่เสรมิศิลปะ  

2 )  เพื่อวิเคราะหแ์ละเสนอแนวทางเชิงนโยบายในการพฒันาพืน้ที่สาธารณะในย่านอารีย์ 
เขตพญาไท กรุงเทพมหานคร ใหพ้ืน้ที่สาธารณะเพื่อสง่เสรมิศิลปะ 

ทัง้นี ้เพื่อใหก้ารสมัภาษณม์ีประสิทธิภาพและส่งผลดีต่อการพัฒนาพืน้ที่สาธารณะเพื่อ
สง่เสรมิศิลปะในพืน้ที่ดงักล่าวจึงขอความรว่มมือจากท่านในการใหบ้นัทึกขอ้มลูตามความเป็นจริง 
เพื่อให้การวิจัยครั้งนี ้เป็นประโยชน์ต่อการพัฒนานโยบายและกลยุทธ์ในการส่งเสริม พื ้นที่
สาธารณะเพื่อสง่เสรมิศิลปะอย่างยั่งยืน 

 
ขอแสดงความนับถือ 

นายกิตติมศักดิ ์พุทธิวงศโ์สภณ 
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